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4., MALSATVIK

I mali pessu krefst stefnandi skadabéta a8 fjarhaed 305.774.976 kr. og miskabédta ad
fjarhzed 10.000.0000 kr., en stefnandi byggir krofur sinar 4 pvi ad stefndi hafi med
rannsékn og stjérnvaldsékvirdunum { mali stefnanda bedi valdid honum
fijarhagslegu tjéni og miska. Adila greinir { mérgum atridum 4 um atvik og 1 stefnu
blandast i mérgum tilvikum ymsar réksemdir og malsasteedur saman vid lysingu
atvika. Stefndi telur naudsynlegt ad lysa méalavixtum sjalfstzett.

4.1.Tilkoma fjirmagnshafta

Fjarmagnshoft og takmarkanir & fjarmagnsflutningum voru innleidd hér 4 landi {
kj6lfar efnahagséfalla hausti® 2008. Tilgangurinn var ad koma 1 veg fyrir stérfellt
utstreymi fjarmagns sem fyrirsjaanlega hef3i dypkad mjog pann efnahagsvanda sem
vi blasti. Med ékveedi til bradabirgda i 16gum nr. 134/2008, sem breyttu [5gum nr.
87/1992, fékk stefndi heimild til ad setja reglur, sem takmorkudu eda stdédvudu
timabundi® nénar tilgreinda flokka fjsrmagnshreyfinga og gjaldeyrisvidskipti sem
peim tengdust til og fra landinu og sem skyldudu innlenda adila til ad skila tl
landsins Sllum erlendum gjaldeyri sem beir eignudust. I athugasemdum med
frumvarpi um breytingu 4 16gum um gjaldeyrismal, sem lagt var fram 4 Alpingi hinn
27. névember 2008, er naudsyn svokalladrar skilaskyldu lyst med eftirfarandi ordum:

Horfur eru 4 ad voru- og pjénustuvidskipti verdi hagsteed 4 neestu missirum,
bzedi vegna aukinnar framleidslugetu ttflutningsfyrirteekja og vegna pess ad
einkaneysla mun dragast saman sem leidir til minni innflutnings ... Hoft 4
fdrmagnshreyfingar hafa pvi adeins gildi ad erlendur gjaldeyrir sem aflad er vegna
dtflutnings skili sér til landsins. An slikra takmarkana munu utflutningsfyrirteki
hafa hag af pvi ad selja gjaldeyri til fjdrfesta 4 heerra gengi en feest 4 innlendum
gjaldeyrismarkadi. AS byggja upp gjaldeyrisforda sem heegt er ad nyta til ad
greida nibur krénuldn og verSbréf mun taka tima. Pvi er lagt til ad
Sedlabankinn f&i heimild til ad setja reglur ad fengnu sampykki
vidskiptardSherra um skilaskyldu erlends gjaldeyris sem innlendir adilar
eignast fyrir seldar vorur og pjénustu eda 4 annan hétt.

Fjarmagnshéftin voru einn mikilveegasti patturinn { bjérgun og endurreisn islensks
efnahagslifs. Pau voru Shjékveemileg og sja ma af 16gskyringargognum ad mikid
kapp var lagt 4 ad framfylgja stefnumidum stjérnvalda af festu og med jafnraedi ad
leidarljdsi. Svo fér ad fjarmagnshéftin og sidar afnam peirra heppnudust einstaklega
vel. EKki sist mé pad pakka pvi hversu vel héftin héldu 1 6llum adalatridum. _
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Eins og vikid er a0 sidar skipta pessar kringumsteedur, og pau veigamiklu markmid
sem unnid var ad, verulegu mali pegar lagt er mat 4 athafnir stjérnvalda fra
sjonarholi skadabotaréttar.

Reglur stefnda um gjaldeyrismal voru endurskodadar nokkrum sinnum og gefnar
ut ad nyju, fyrst sem reglur nr. 1082/2008, svo reglur nr. 1130/2008, sidan sem reglur
nr. 880/2009 og loks sem reglur nr. 370/2010, um gjaldeyrismal. Med 16gum 127/2011
voru gerdar breytingar 4 16gum um gjaldeyrismal, samhlida pvi a8 deetlun um losun
fjarmagnshafta var kynnt og 1jést ad hoft yrou lengur til stadar en zetlad hafdi verid 1
upphafi. Var efnisdkveedum reglna stefnda nr. 370/2010 baett vid 16gin { heild sinni.

4.2, Tildrog rannsdknar 4 malefnum stefnanda

Rannsékn stefnda 4 stefnanda og tengdum adilum ma4 rekja til pess ad 4 arinu 2010
hof stefndi sérstaka athugun & pvi hvort dtflutningsfyrirteeki fylgdu akveedum
reglna um gjaldeyrisméal um skilaskyldu og vaknadi vid pad grunur um brot
stefnanda og tengdra félaga. Auk pess taldi stefndi gdgnin benda til brota gegn
ddrum akvaedum laga um gjaldeyrismal. |

Rannséknin beindist 4 pessu stigi ad tveinnu: Annars vegar ad setludum brotum 4 2.
mgr. bradabirgdadkvaedis IT laga nr. 87/1992, sbr. 3. gr. laga nr. 27/2009, par sem maelt
er fyrir um ad Gtflutningsvidskipti 4 milli tengdra adila skuli gerd &4 grundvelli
almennra kjara og venju 1 vidskiptum éskyldra adila (stundum nefnt
milliverdlagning). Hins vegar ad dkveeSum laga og reglna um gjaldeyrismal sem
kveda 4 um ad 6llum erlendum gjaldeyri sem innlendir adilar eignast skuli skilad il
fjarmalafyrirteekis hér 4 landi innan priggja vikna fr4 pvi gjaldeyririnn komst eda gat
komist { umrad eiganda eda umbodsmanns hans (skilaskylda).

4.3 Heisleit og haldlagning

AJ krofu stefnda kvad Héradsdémur Reykjavikur upp tirskurd, hinn 24. mars 2012,
par sem stefnda var heimilud husleit og haldlagning muna hja stefnanda og
nafngreindum adilum, tengdum honum. Med 68rum trskurdi Héradsdéms
Reykjavikur umreeddan dag var heimilud haldlagning muna hj4 nénar tilteknu
tlvufyrirteeki vegna stefnanda og nafngreindra adila, tengdum honum. Hinn 27.
mars 2012, er htsleit héfst 4 grundvelli sidastgreinds trskurdar, métmeeltu
fyrirsvarsmenn stefnanda 16gmeeti Grskurdarins og framgangi adgerdanna.
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Métmelin urdu stefnda tilefni til ad krefjast vidbétarheimilda vid hisleit og
haldlagningar gagna hja fleiri adilum en samkveemt fyrri trskurdinum. Samdeegurs
voru kvednir upp tveir nyir démstirskurdir og heimilud hisleit og haldlagning
muna { htisakynnum stefnanda og fleiri adila og hins vegar heimilud haldlagning
frekari gagna hjé sému adilum svo sem fram kemur i gégnum malsins.

Stefnandi leitadi tirlausnar démstéla um 16gmeeti adgerda stefnda, sbr. déma Haesta-
réttar fslands 2. april 2012 1 mali nr. 215/2012, 30. maf 2012 { m4lum nr. 356/2012 og
357/2012, 30. oktdber 2012 { mali nr. 659/2012, 22. febriiar 2013 { m4li nr. 110/2013 og
22. april 2013 1 mali nr. 206/2013. Kréfum stefnanda var ymist hafnad eda visad fra.

4.4.Fyrri kaera til embeettis sérstaks sakséknara

Eftir ranns6kn 4 peim gdgnum, sem stefndi hafdi aflad med fyrmefndum adgerdum,
beindi hann hinn 10. april 2013 keeru til embeettis sérstaks saksGknara 4 hendur
stefnanda og tengdum félgum fyrir brot gegn 15gum nr. 87/1992 og reglum settum
samkvemt peim. Um astaedur keerunnar og efnisatridi rannséknar er visad til
vidamikilla rannséknarskyrsina, sem fylgdu med keeru og er ad finna 4 dskj. nr. 48.

I fyrsta lagi laut keeran ad meintum brotum gegn skilaskyldu 4 erlendum gjalde

[ 60ru 1agi laut keeran ad fjarfestingum 1 erlendum gjaldeyri.
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[ pridja lagi laut keeran ad meintum brotum { tengslum vid svokallada

milliverdlagningu

Samkveemt 2. mgr. 16. gr. b. laga nr. 87/1992, um gjaldeyrismal, bar stefnda ad visa
peim malum til 16greglu er teldust meiri héttar. AS mati stefnda féllu setlud brot
stefnanda par undir, en heildarumfang keerdrar hattsemi samkvemt

rannséknarskyrslum nam ad jafnvirdi um _

4.5.Endursending fyrri keeru frd embeetti sérstaks saks6knara

Med bréfi 28. 4guist 2013 (dskj. nr. 16) endursendi embeetti sérstaks sakséknara
stefnda mélid med visan til pess ad 15gin um gjaldeyrismal hefdu ekki ad geyma
heimild til ad refsa logadilum. Par sem ekki leegi fyrir mat stefnda 4 pvi hvort
einstaklingar hefdu brotid gegn 16gunum veeri malid endursent honum til medferdar
og ékvdrdunar, sbr. 6. mgr. 16. gr. b laganna en par er kvedid 4 um slika
endursendingu ef ekki eru talin efni til malshéfdunar vegna refsiverdrar héttsemi
sem jafnframt ,var8ar stjérnsysluvidurldgum”.

f bréfinu er jafnframt tekid fram ad embeettid teldi neegilega ljost liggja fyrir ad ekki
veeru efni til ad visa keerunni fré 4 grundvelli 1. malsl. 4. mgr. 52. gr. laga um medferd
sakamala, nr. 88/2008.
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4.6.5i0ari keera til sérstaks saksb6knara og endursending mélsins 4 ny

{ framhaldi af endursendingu malsins frd embeetti sérstaks saksdknara tok stefndi
malid aftur til medferdar og dkvSrdunar og par sem mélid var enn talid meiri hattar
visadi stefndi pvi aftur til embeettis sérstaks saksSknara med keeru, dags. 9.
september 2013, &4 hendur fjérum fyrirs{rarsmbnnum stefnanda og tengdra adila
vegna meintra brota i starfsemi 16gadilanna.

Sidari keeran vardadi ad mestu somu sakarefni og fyrri keeran og var malid
framhaldinu rannsakad hjé embeettinu 1 tvd 4r. Stefndi adhafdist ekkert 4 medan,
hvorki gegn 16gadilunum né einstaklingunum en stefndi leit 4 rannsékn 4 meintum
brotum 1 starfsemi stefnanda og tengdra adila sem eitt mal.

Embeetti sérstaks sakséknara felldi nidur malid sem sakamal og endursendi pad
stefnda til medferdar og dkvordunar med bréfi, dags. 4. september 2015 (dskj. nr. 18).
Var i niurstddu embeettisins 1 flestum tilvikum adeins tekin afstada til hugsanlegrar
persénulegrar refsidbyrgdar einstaklinga i hinum meintum brotum, en ekki meintra
brota ad 63ru leyti. P4 benti embeettid 4 annmarka vid setningu reglna nr. 1130/2008,
um gjaldeyrismal, sem urdu til pess ad mati embeettisins ad ekki var talin vera fyrir
hendi gild refsiheimild vegna brota 4 reglunum, sem gilti 4 timabilinu 16. desember
2008 til og med 30. oktSber 2009, og dhrifa pess 4 sakarefnin { malinu vegna pess
timabils sem paer voru 1 gildi.

Med bréfinu var malis, hvad vardar einstdk sakarefni pess, endursent stefnda ,,til
medferdar og dkvordunar”, sbr. 6. mgr. 16. gr. b. laga nr. 87/1992. { pvi sambandi var
horft til pess ad stlud brot gegn 16gum og reglum um gjaldeyrismal geetu einnig
vardad 16gadila stjornsysluvidurlogum 6had pvi hvort eda ad hvada marki legi fyrir
hvada einstaklingur 4 peirra vegum hefdi verid ad verki og pvi veeri rétt ad stefndi
@tti endanlegt mat um bad hvort hann teldi tilefni til ad taka hin setludu brot til
medferdar & grundvelli heimilda sinna til beitingar stjérnsysluvidurlaga.

4.7.Stjérnvaldssekt i september 2016 og 6gilding hennar

Stefndi upplysti stefnanda med bréfi dags. 30. mars 2016 um medferd mélsins hja
stefnda, nanar tiltekid hvada peettir mélsins hefu verid 14tnir nidur falla og ad eftir
steedu { mélinu ztlud brot { starfsemi stefnanda gegn skilaskyldu erlends gjaldeyris
a timabilinu fré 31. okt6ber 2009 til 31. mars 2012 (sja dskj.vnr. 19)

Ad teknu tilliti til andmeela stefnanda var honum gefinn kostur 4 a8 ljtka mélinu
med satt sem hann hafnadi. f kjolfaris t6k stefndi pé stjérnvaldsakvdrdun, dags. 1.
september 2016.
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Med stefnu, dags. 28. september 2016, kraf8ist stefnandi égildingar 4 4kvordun
stefnda um greidslu sektar ad fjarhaed 15.000.000 kr. vegna brota 4 dkveedum laga og
reglna um gjaldeyrismél sem kvadu 4 um skilaskyldu erlends gjaldeyris.

Krofugerd stefnanda byggdi & fjérum meginrdksemdum, en tveer peirra vérdudu
form og tveer efni. Nidurstada héradsdéms, sem Heestiréttur stadfesti med démi 8.
november 2018, var ad fallast &4 krofu stefnanda um égildingu stjérnvaldssektar &
peim grundvelli ad félagid hefsi métt binda réttmeetar veentingar vid ad malid hefdi
verid 14tid nidur falla. Démurinn fjalladi pannig um eina af pessum roksemdum sem
laut { raun a8 formi, en ekki efni, og tilkun 4 ordalagi { bréfasamskiptum milli
stefnanda og stefnda og hvort stefnandi hefdi métt hafa réttmeetar veentingar il pess
ad mélid hefdi verid fellt nidur.

I déminum var pvi ekki fjallad efnislega um grundvéll sektarinnar eda adrar
malsasteedur stefnanda. Pa fjalladi démurinn ekki um hisleit, haldlagningu gagna
eda 16gmeeti peirra adgerda af hélfu stefnda, en um pad var fjallad { démum sem
nefndir voru framar { umfj6lluninni.

5. MALSASTZEPUR

Krafa stefnanda um skadabeetur byggir 4 sakarreglu hins almenna skadabétaréttar
en miskabdtakrafan 4 26. gr. skadabétalaga nr. 50/1993. Stefndi krefst syknu af
badum krofum. Fyrst rekur stefndi mélsdsteedur sinar fyrir syknu af
skaGabétakrofunni en ad pvi biinu verdur vikid ad miskabétakrofunni, p.e ad pvi
marki sem sérsjénarmid eiga vid um hana.

5.1.Tjén er 6sannad

 stefnu er ekki ad firma sundurlidun eda nénari tilgreiningu 4 pvi tjéni sem krafist
er undir lidnum skadabeetur og eiginleg sénnunargdgn eru ekki 16gd fram. Pannig
er ekkert reifad hveneer einstakir kostnadarlidir féllu til eda af hvada tilefni var il
peirra stofnad. Stefndi hefur pvi vid pingfestingu mélsins enga moguleika a pvi ad
geeta réttar sins um einstaka 1idi { krofugerdinni, hvad pa réttmeeti krafnanna 1 heild
sinni, med 88rum heetti en krefjast syknu af peim 1 heild sinni

betta er bagalegt vegna bess ad tj6nid er samkveemt stefnu ekki ad rekja til einnar
athafnar stefnda heldur margra. Eins og mali6 er lagt upp pyrfti hins vegar ad leggja
mat 4 meinta bétaskylda hattsemi 4 ymsum timum 4 timabilinu 2012-2016 og tengja
hana vid einstaka kostnadarlidi sem stefnandi éskar ad f4 beetta tir hendi stefnda.
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Af pessum sdkum er ekki unnt ad taka afstodu til réttmeetis einstakra lida i meintu
tjéni stefnanda, t.d. vegna reglna skadabétaréttarins um orsakatengsl par sem yrdi
a0 rekja pau 4 milli tjénsatburdar og kostnadar med 68rum heetti en ad krefjast
syknu. P4 koma reglur um fyrmingu til skoSunar og eins og tekid er fram i démi
Heestaréttar { malum nr. 5/2019 og 6/2019 verdur ekki leyst tir peim alitaefnum nema
tekin sé afstada til pess hvort fyrst hafi verid leyst tr pvi hvort bétakrafa ~hafi ordid
til, 4 hvada grunni pad hafi gerst og hvenaer”.

Ur bessu verdur vart bett undir rekstri mélsins enda er enga visbendingu ad finna i
stefnunni um sundurlidun kostnadarlida, porf 4 peim eda neina framsetningu sem
geeti gefid til kynna ad hvada leyti kréfurnar standi { beinum eda ébeinum tengslum
vi0 meinta tj6nsatburdi. '

Hvorki kvittanir né greidslustadfestingar eru heldur lagdar fram til sénnunar. bad
eina sem stefnandi leggur fram um petta adalatridi malsGknarinnar eru svokalladar
afmarkadar stadfestingar - a dskj. nr. 43 og 44 sem geta ekki talist
sonnunargdgn samkvaemt 16gum nr. 91/1991 og veita enga frekari visbendingu enda
14tid svo um meelt ad par sé verid ad stadfesta samantekt stefnanda sjélfs. Gengur
bad svo langt ad sagt er 1 skjalinu:

EKki er skyring & pvi {1 stefnunni hvers vegna petta mél er h6fdad til innheimtu
rimlega 300 milljéna kréna i skadabeetur 4n pess ad sénnunargdgn fyrir pvi tjéni séu
16g0 fram eda ad reifun eda sundurlidun 4 pvi tjéni sé ad finna { stefnunni. Stefndi
verSur pvi ad krefjast syknu { fyrsta lagi 4 grundvelli algjors sonnunarskorts um
meint tjon. P4 visar stefndi til reglna skadabétaréttar um skyldu til
tjénstakmorkunar. - |

5.2.Edli tjonsins sem um raedir

f skadabétakrsfum sinum byggir stefnandi 4 kostnadi sem hann hefur ordid fyrir
vegna rannsoknar stefnda. Sem fyrr greinir virdist par vera um ad reda kostnad ar
ymsum é&ttum, sem bzedi geeti tengst malsvérnum en einnig ymsu 68ru.
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Stefndi byggir 4 ad démstdlar vidurkenni ekki bétadbyrgd vegna kostnadar
malsadila vi6 ad svara stjérnvoldum og hafa uppi varnir, enda skortir til pess beina
lagastod eins og til deemis er byggt 4 { démi Heestaréttar 1 mali nr. 131/1999 (Hekla
hf. gegn islenska rikinu). Hér skal itrekad ad stefndi hefur 4 pessu stigi engar
upplysingar um sundurliun greidslna eda edli pess kostnadar sem um radir og
askilur sér allan rétt til efnislegra métbéra ad pvi marki sem gogn verda 16g8 fram.

Sama gildir um eigin kostnad, p.e. vinnu eigin starfsmanna ad malum pessum.
Stefnandi krefur um launakostnad starfsmanna pann dag sem hisleit st63 yfir. St
krafa er ¢s6nnud og hefur verid synt fram 4 sérstakan kostnad vegna pessa
krofulidar. P4 er farid fram 4 beetur vegna heildarlauna eins starfsmanns um tveggja
ara skeid (fra mai 2013 til mai 2015) en par 4 pad sama vid. Engin reifun er 4 pvi hvad
starfsmadurinn gerdi né hvernig stefndi beri dbyrgd & pvi. P4 verdur ad taka
sérstaklega fram ad 4 pessu timabili var m4lid til rannséknar hja embtti sérstaks
saksOknara en ekki til medferdar hja stefnda.

5.3.0rsakatengsl og sennileg afleiding

Pad leidir einnig af framangreindu ad stefnandi hefur ekki synt fram 4 orsakatengsl
amilli einstakra tjénsatvika og peirra kostnadarlida sem hann kvedur bétakrofu sina
taka til. P4 byggir stefndi einnig 4 pvi ad kostnadur af pessari steerdargradu geti ekki
talist venjulegur eda ,sennilegur” { skilningji reglna skadabétaréttarins.

Almennt er ekki heegt ad setla ad s4 sem er undir rannsékn vegna meintra brota &
l6gum og reglum um gjaldeyrismél og seetir ad lokum stjérnvaldssekt efni til
~ kostnadar vid hagsmungzeslu sem nemur peim fjarheedum sem hér um reedir.

5.4.Um meint saknemi og bétaskylda hattsemi

I stefnu er byggt 4 pvi ad skadabbtadbyrgd stefnda verdi reist 4 bvi ,dgilding
stjornarathafnar geti verid naegjanlegur grundvillur skadabétaskyldu hins opinbera”.
Einnig neegi pad til bétadbyrgdar ad stjérnvaldsakvsrdun skorti lagastod eda hafi
fari6 1 baga vid 16g. Segir svo um réttarstbduna ad talid sé ad r6ng lagatlkun, sem
leidir til tjéns fyrir einstaklinga eda logadila, geti vardad hid opinbera
skaGabotadbyrgd. Stefnandi rekur sidan nénar einstok bétaskyld tilvik og verdur
viki® ad peim sifar.

Stefndi er 6samméla pessari lysingu 4 réttarstodunni.
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I méli sem pessu parf, eins og i 68rum skadabStamélum, ad syna fram 4 ad
starfsmenn hins opinbera hafi synt af sér 6légmeta og einnig saknama hattsemi 1
skilningi skadabdtaréttarins. Engin almenn regla er til um ad sérhver réng
lagatialkun eda beiting reglna sem skortir lagastod vardi bétadbyrgd, likt og stefnandi
leetur liggja ad. Syna parf fram 4 galeysi eda dsetning i skilningi skadabdtaréttarins {
hverju einstSku tilviki. A8 pvi er vardar miskabétakrifuna er 1jést ad hin verdur ekki
byggd 4 annarri heimild en { 26. gr. laga nr. 50/1993 og parf pa ad syna fram &
storkostlegt gdleysi. EKki virdist byggt 4 pvi { mélinu af h4lfu stefnanda.

Engri strangri bétareglu er fyrir ad fara { pessu mali pétt hiin geti att rétt & sér 1
tengslum vid pvingunaradgerdir vegna rannséknar sakaméla. bad 4 p6 ekki vid hér.
I stefnu er minnst 4 246. gr. laga um medferd sakaméla, sem fjallar um hlutleega
abyrgd, ad tilteknum skilyrdum uppfylltum, 4n bess ad mélséstzeda sé byggd 4 peim
grunni. Bétskylda i pessu mdli verdur ekki byggd 4 pvi 4kvaedi, par sem kvedid er &
um hlutlega abyrgd rikisins med peim skilyrdum sem nénar eru rakin { dkvaedinu.

Stefndi andmeelir pvi a8 starfsmenn hans hafi  stérfum sinum synt af sér dsetning
eda galeysi er valdi6 hafi stefnanda bétaskyldu tjéni. Vid mat & hvort um
tilheefulausa rannsékn hafi veri® a8 reeda skiptir méli hvort hattsemin sem rannsékn
snerist um hafi verid til pess fallin ad torvelda stjérnvéldum ad nd markmidum
sinum { gjaldeyrismalum og tryggja ad skilaskyldur gjaldeyrir skiladi sér til landsins.
Par skiptir einnig mali umfang starfseminnar og lagaskylda sem hvilir 4 stefnda a8
keera rokstuddan grun um meirihattar brot til 16greglu.

Vid mat & hattseminni telur stefndi ad leggja verdi til grundvallar a8 vid upphaf
rannsoknar hafi malid litid pannig it fr4 sjénarhéli eftirlitsadila og rannsakenda ad
fyrir hafi legid rdkstuddur grunur um ad starfsemin veeri andsteed dkvaedum laga
um gjaldeyrismal og reglum settum samkveaemt peim. Af pessu tilefni er rétt ad
benda & dém héradsdéms, sem Heestiréttur stadfesti hinn 8. névember 2018, par sem
segir ad par sem embeetti saks6knara teldi ekki efni til ad visa keeru SedSlabankans fra
& grundvelli 1. mélslidar 4. mgr. 52. gr. laga nr. 88/2008 um medferd sakamala pa
megi af pvi rada ad pad veeri ekki mat sérstaks sakséknara ad efnisatridi keerunnar
veeru 4 engum rékum reist.

Vid fyrmefnt mat er jafnframt almennt tali® ad lita beri til pess hvort til grundvallar
Ollum adgerdum l6greglu og ba Sedlabankans i bessu tilfelli, hafi legid fyrir
urskurdir déms ad pvi leyti sem 16g 4skilja.
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5.5.Um meint bétaskyld atvik

{stefnu er einkum byggt & premur atvikum, sem stefnandi telur fela i sér bétaskylda
hattsemi: 1) hasleitar- og haldlagningaradgerdir, 2) brot gegn pagnarskyldu og 3)
alagning stjornvaldssektar , pratt fyrir fyrirliggjandi vitneskju um ad reglur stefnda
um gjaldeyrismal veeru ekki fullnzegjandi grundvéllur stjérnvaldsekta.”

Rétt er ad geta pess ad 1 umfjollun um vaxtakréfu i stefnu er pvi haldid fram ad
bétaskyld héttsemi stefnda hafi stadid ,samfellt fri pvi ad stefndi rédst i hiisleit ... hinn
27. mars 2012 og par til stefndi tok stjérnvaldsikvordun um sekt ... hinn 1. september 2016.”
Ad mati stefnda getur pessi almenna stadhzefing ekki talist sérstok maélsasteeda og
henni er auk pess métmelt sem rangri. Til ad mynda liggur fyrir ad stefndi hafSist
ekkert ad i malum stefnanda um hartneer tveggja ara skeid, p.e. 4 medan malid var
til rannséknar hja embeetti sérstaks sakséknara. Ekki er til ad dreifa neinni bétareglu
eda vidurkenndum sjénarmidum um vidvarandi eda samfellda bétaskylda hattsemi
eins og stefnandi byggir a. |

P4 er einnig métmeelt 6llum radagerdum i stefnu um ad stefndi hafi gegn betri vitund
stadi0 fyrir rannsdknaradgerdum gegn stefnanda og beitt hann vidurldgum til ad na
fram feelingardhrifum. Stefndi telur markmid sin hafa verid i samreemi vid dkvaedi
laga og reglna um gjaldeyrismal og ad honum hafi veri® rétt og skylt ad rannsaka
pau mal sem um reedir.

I vornum sinum fallar stefndi nit einkum um 4durnefnd atridi sem tiltekin eru {
malsasteednakafla stefnu med tilliti til pess hvort skilyrdi laga um bétaskyldu.

551 Husleit og haldlagning

Byggt er & bvi i stefnu ad stefndi hafi lagt fyrir héradsdém Reykjavikur kréfur um
heimild til hiisleitar og haldlagningar sem ekki hafi verid skilyrdi fyrir ad 16gum
»med réngum ttreikningum og stadheefingum um ad rdkstuddur grunur veeri um
storfelld refsiverd brot” svo sem segir 1 stefnu. '

Peir trskurdir héradsdéms sem um redir voru kvednir upp { mars 2012. Krdfur
stefnda byggdu 4 15. gr. e. laga um gjaldeyrismal par sem kvedid var 4 um 4. mgr.
ad 1 tengslum vid rannsékn mala geeti stefndi gert sérstakar athuganir og lagt hald 4
gogn 1 samreemi vid dkvaedi laga um medferd sakamala enda veeru ,rikar dstedur til
ad zetla ad einstaklingar eda 16gadilar” hefdu brotid gegn 16gunum eda reglum sem settar
veeru & grundvelli peirra, og 4steeda veeri til ad tla ad athuganir naedu ad 63rum
kosti ekki tileetludum &rangri. |
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Rannsékn & haldlsgdum gégnum og 68rum gégnum sem aflad var leiddi il keeru,
dags. 10. april 2013, bar sem stefndi visadi meintum brotum stefnanda og tengdra
felaga 4 16gum nr. 87/1992, um gjaldeyrisma4l, og reglum settum & grundvelli peirra,
til embzettis sérstaks saksoknara { samreemi vid 16gbundna skyldu sina. Keeruefni
lutu ad verulegum fjarheedum og t5ldust pannig meiri hattar ad mati stefnda i
skilningi 2. mélsl. 2. mgr. 16. gr. b laga nr. 87/1992, um gjaldeyrismal. Samkvaemt pvi
akveedi bar ad visa slikum brotum til 16greglu.

Stefndi telur ad { kréfum hans um husleitir og haldlagningu gagna hafi ekki falist
bétaskyld hattsemi. Lagaheimild var fyrir kréfunni og markmidin med henni voru {
samreemi vi6 peer skyldur sem hvildu 4 stefnda samkvemt gjaldeyrislogunum.
Tilefni var Gtskyrt { krofunni og gdgn 16gd fram par um.

A0 mati stefnda bendir heldur ekkert til pess ad démstélar hafi fallist & krofurnar
vegna meintra blekkinga eda visvitandi rangra upplysinga, né ad stefndi hafi farid
med heimildir sinar 4 saknzeman hatt. Rannséknaradgerdir eftirlitsadila, sem byggja
a lagaheimildum og eru innan beirra valdsvids, teljast almennt ekki Slogmeetar og
sakneemar pétt peer leidi ekki af sér refsingar eda énnur viBurldg. Hér verdur einnig
ad byggja & pvi ad med 16gum var stefnda veitt umtalsvert sjalfsteedi og svigrim um
hvada mal veeru tekin til rannséknar.
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Samhengisins vegna ma geta pess ad hinn 25. febrtiar 2011 hafdi efnahags- og
vidskiptardduneytid ritad bréf par sem lyst var peirri skodun ad um gildar
refsiheimildir veeri ad reeda i bradabirgdadkvaedi gjaldeyrislaga (sja dskj. nr. 47). Pott
ekki hafi ordid af dkeeru vegna ddurnefndra dsteedna getur pad ekki eitt og sér leitt
til pess ad beidni til démstéls um ad heimila rannséknaradgerd teljist 6logmeet og
saknzem hattsemi.

A0 sidustu er pess ad geta ad um 1ogmeeti 4durnefndra adgerda hefur verid fjallad
fyrir démstélum. M4 par benda 4 dém Heestaréttar i mali nr. 356/2012 par sem fjallad
var um krofu stefnanda um ad rannsdknaradgerdir ,sem fOlust i husleit og
haldlagningu ... hafi verid 6l6gmaetar”, en auk pess var krafist eydingar og skila 4
gognum sem haldldgd voru. { démi Heestaréttar segir beinlinis a8 krdfur stefnda um
hasleit og haldlagningu hafi verid i samraemi vid dkveedi 4. mgr. 15. gr. e. i
gjaldeyrislogum en agreiningi um 16gmeeti adgerdanna var pé visad fra héradsdémi.
{ héradsd6mi var i forsendum vikid ad gagnryni & medferd stefnda 4 ttreikningum
um verd 4 karfa, sem kréfurnar hofdu medal annars byggt 4. Ték héradsdémari undir
gagnryni stefnanda um betta en beetti pvi p6 vid ad ekki veeri unnt ad ,Gtiloka ad
beer upplysingar sem aflad hefur verid sidan Ppa geti rennt stodum undir grunsemdir
um brot ...“. Pa visadi démarinn til pess ad fleira hefdi legid til grundvallar kréfunni
og féllst ekki 4 ad rannséknin veeri logmeet begar parna var komid. bess mé og geta
a0 1 keeru stefnda til embeettis sérstaks sakséknara var ekki byggt 4 umreeddum
utreikningum 4 verdi 4 karfa yfir priggja manada timabil, enda lagu pa fyrir frekari
gogn (m.a. pau sem aflad hafdi verid i hisleit), auk pess sem annarri adferd var beitt.

Logmeeti einstakra patta ranns6knarinnar var borid undir démstéla { malum nr.
659/2012, nr. 110/2013 og nr. 206/2013. Segja m4 ad athugsemdir og krdfur stefnanda
hafi par ekki hlotid hliomgrunn. [ pessum démum er medal annars rakid ad
rannsoknaradili verdi ad hafa svigram & fyrstu stigum mals til rannséknar, p.m.t.
gagnadflunar.

HAH
Stefndi telur ekki ad synt hafi verid fram 4 ad krofur um htisleit og haldlagningu hafi
falid i sér saknzema hétisemi { skilningi skadabétaréttar. P4 hefur ekki verid gerd

grein fyrir pvi tjéni sem af pessari adgerd leiddi sérstaklega og 1 6llu falli veeru peer
krofur fyrndar likt og vikid er ad sidar i pessari greinargerd.
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5.5.2 Meint brot gegn pagnarskyldu

I stefnu er byggt & pvi ad stefndi beri bétadbyrgd par sem hann hafi brotid gegn
pagnarskyldu med dreifingu upplysinga um husleit hja stefnanda til fjolmidla og
almennings hér 4 landi og til ,tengilida um vida verdld.” b4 visar stefnandi il
grunsemda um ad starfsmenn stefnda hafi lekid upplysingum um fyrirhugada
hisleit til fréttamanna. Stefnandi rekur pessu til studnings ad ekki hafi verid
lagaheimild til ad birta fréttatilkynningar um rannséknir stefnda og pvi hafi pad
verid Sheimilt.

Tjéningarfrelsi er tryggt { 73. gr. stjérnarskrarinnar og 10. gr. mannréttindasattmala
Evr6pu, par undir falla einnig tengd réttindi, svo sem réttur almennings til vidtoku
upplysinga. Mannréttindadémst6ll Evrépu hefur talid hid opinbera hafa 4kvedid
svigram til bess ad tj4 sig um eda upplysa almenning um ranns6knaradgerdir, an
sérstakrar lagaheimildar. Hins vegar verdur ad gzeta pess ad réttindi sakbornings séu
virt, par 4 medal rétturinn il réttldtrar malsmedferdar fyrir d6mi, sem bzedi er
tryggour 6. gr. mannréttindasattmala Evrépu og 70 gr. stjérnarskrar, en par undir
fellur m.a. rétturinn til pess ad vera talinn saklaus uns sekt hefur verid sénnud.

f démaframkveaemd mannréttindadémstélsins hafa métast dkvedin vidmid vid mat &
pvi hvort upplysingagjéf hins opinbera um rannsékn sakamala brjéti gegn
akveedum 6. gr. mannréttindasattmalans um réttlata malsmedferd. Lita verdur til
samhengis umfj¢llunarinnar hverju sinni, hvenzer og af hvada tilefni upplysingar eru
opinberadar, asamt bvi sem or8alag peirra skiptir m4li. Sem deemi skiptir m4li hvort
fullyrt sé ad adili sé sekur um 16gbrot eda hvort eingdngu sé Iyst gruni um slikt, sja
dém MDE fré 10. okt6ber 2000 i méli Daktaras gegn Lithéen, 41. mgr. P4 skiptir mali
hver adilinn er, s.s. hvort hann sé opinber perséna, og hvort mali® sem um raedir
vardi almenning eda almannahagsmuni, sja dém MDE fra 26. mars 2002 { mali
Butkevicius gegn Lithden, 50. mgr.

Héradsdémur Reykjavikur hefur lagt fyrmefnd vidmid mannréttindadémstdls
Evropu til grundvallar en { démi fra 2. oktéber 2018 { m4li nr. E-2177/2017 (Aserta)
komst hann ad beirri niurstédu ad bladamannafundur efnahagsbrotadeildar
rikislogreglustjéra, vegna rannséknaradgerda i gjaldeyrisvidskiptamali, og pau
ummeeli sem par voru hofd frammi veeru innan peirra marka sem 16g8 hefdu verid
til grundvallar { démaframkvaemd MDE. Einkum var horft til pess af hvada tilefni
ummzelin voru sett fram sem og peirrar varferni sem geett var { ordalagi.

14126



LANDSLOG

I fréttatilkynningunni fré 27. mars 2012 (fylgiskjal med dskj. nr. 13) er greint fra pvi
1 stuttu mali, sem £jélmidlar h6f0u pé pegar greint fré um morguninn, ad hisleit hafi
verid gerd vegna gruns um brot gegn 16gum um gjaldeyrismal.

[ gognum sem 16g3 voru fram vid pingfestingu er ad finna titprentun af vef RUV og
mbl.is (dskj. nr. 11) um hasleit hja stefnanda og endurségn umfjéllunar Kastljoss par
um. P4 er upptaka af Kastljospeetti fra 27. mars 2012 medal méalsgagna en ekkert er
reifad i stefnunni hvad pad er 1 paettinum sem vardar bétaskyldu stefnda. Sama gﬂdir
um démskjal nr. 35 sem er afrit af vidtalsgrein Morgunbladsins vid Ma
Gudmundsson fyrrum sedlabankastjora.

I pessum gdgnum er ad mati stefnda ekki farid yfir pau moérk sem geetu vardad
bétaskyldu. Engu er slegid fostu um sekt stefnanda eda greint i neinu fra pvi i hverju
meint brot voru talin felast. Ekki var minnst & neina einstaklinga. Pad er ekki
sakneemt brot ad greina med pessum heetti fra stadreyndum, p.e. ad husleitin var
framkveemd vegna grunsemda um brot gegn gjaldeyrislogum. Stefnandi tatskyrir
ekki 1 stefnunni hvad pad er nakveemlega i vidtolum eda sjénvarpspattum sem geeti
hafa brotid gegn Iogmeaetisreglu eda pagnarskyldu.

Hvad vardar pagnarskyldubrot er 1 18. gr. laga um réttindi og skyldur starfsmanna
rikisins nr. 70/1996, 15. gr. gjaldeyrislaga og 35. gr. laga um Sedlabanka fslands nr.
36/2001 kvedid 4 um pagnarskyldu starfsmanna. f 1lum tilvikum fer hins vegar eftir
l6gum eda edli mals hvort pad skuli leynt fara, pagnarskyldan er ekki alger. Peer
rannsOknaradgerdir sem hér um reedir vordudu rika almannahagsmuni og pvi
verdur ad teljast edlilegt ad upplysa almenning um peer enda hefur stefndi svigrim
til bess ad upplysa um mikilveega peetti 1 starfsemi sinni.

FAA

{ stefnu er vikid a8 pvi ad af bréfi umbodsmanns Alpingis til forsaetisradherra fra 4.
mars 2019 (dskj. nr. 37) megi rada ad starfsmenn stefnda hafi upplyst starfsmann
Rikisatvarpsins um hina fyrirhugudu htsleit. Telur stefnandi a8 umfjollun {
fréttapeettinum Kastljési sama kvld og husleitin fér fram beri pess glogg merki ad.
htin hafi veri lengi { vinnslu. P4 bendir stefnandi 4 ad fréttamenn fra Rikistitvarpinu
hafi verid meettir 4 leitarstadi samtimis starfsménnum stefnda.

Eins og fram kemur 1 gognum malsins virdist kveikjan ad umfjéllun Kastljéss um
mél stefnanda hafa verid upplysingar sem fréttamadur fékk frad pridja adila.
Fréttamadurinn kom pessum upplysingum medal annars 4 framfeeri vid stefnda.
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EKKi er tilgreint { stefnu hvad pad er { 4durnefndum Kastljéspaetti sem stefndi 4 ad
hafa veitt fréttamanninum upplysingar um. Engin ummeeli eru tilgreind né gogn eda
upplysingar sem eiga ad hafa stafad frd stefnda. Fjolmidlar fluttu fréttir um
husleitina enda var htn & vitordi fjolda manna.

Pag liggur pannig fyrir ad starfsmadur stefnda og fréttamadur Rikistitvarpsins 4ttu
1 samskiptum 4dur en a8 umrsedd husleit fér fram. Rannsékn stefnda sjalfs hefur
ekki leitt 1 1j6s annad en ad gogn barust fré fréttamanninum og hann upplysti einnig
stefnda fyrirfram um pa umfjollun sem fyrirhugud var. Stefndi telur ad ekki hafi
verid synt fram 4 ad um bétaskylda hattsemi hafi verid ad reeda af halfu stefnda.

Til ad upplysa bennan pétt malsins frekar leggur stefndi fram bréf sitt til
forseetisradherra, dags. hinn 18. 4gist 2019 par sem greint er fré ftarlegri rannsékn
um meinta upplysingagjof til fjolmidla um mélefni stefnanda en adur hafdi faris
fram (dskj. nr. 58). Par segir medal annars ad upplysingar Gr tolvupdsthélfi
starfsmanns stefnda daginn fyrir husleitina hja stefnanda stadfesti ad fréttamadur
Rikistitvarpsins hafi verid kominn med upplysingar um htsleitina 43ur en hin f6r
fram. Ekld kom fram { peim samskiptum hvernig peer upplysingar voru. tilkomnar.
Paleggur stefndi fram svarbréf forseetisraduneytisins fré 11. september 2019 par sem
fram kemur ad raduneytid hafi 4kvedid ,an pess b6 ad i pvi felist nokkur efnisleg
afstaba” ad upplysa embeetti logreglustjérans 4 hofudborgarsveedinu um nidurstodu
rannséknarinnar (dskj. nr. 59). Telur stefndi sig pannig hafa gert sitt itrasta til ad
bregdast vid pessum peetti malsins.

5.5.3 Stjérnvaldssekt

Stefnandi byggir 4 pvi ad med pvi ad leggja stjérnvaldssekt 4 hinn 1. september 2016
#Prétt fyrir ad stefndi hefdi 4dur ordid afturreka med 61l helstu keeruefni d hendur stefnda”
hafi stefndi gerst sekur um bdtaskylda héttsemi. P4 er nefnt { stefnu ad st
stjornvaldssekt hafi verid 16g0 & pratt fyrir fyrirliggjandi vitneskju um ad ,reglur
stefnda um gjaldeyrismal veeru ekki fullneegjandi grundvéllur stjérnvaldssekta”.

Meginmalsastzeda stefnanda er st ad stefndi hafi matt vita um vafasaman
lagagrundvoll adgerda sinna gagnvart stefnanda. Petta megi rada af 4liti
umbodsmanns Alpingis i mali nr. 9730/2018 fr4 22. jantiar 2019 svo og vidtSlum vid
fyrrverandi rikissaks6knara og fyrrverandi starfsmann stefnda 1 fjslmidlum. b4 hafi
stefndi leynt 4kvSrdunum rikissakséknara svo sem nanar er lyst i stefnu og vikid
verdur ad hér 4 eftir.
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Stefndi telur ekki ad umreedd dkvordun, hvorki mélsmedferd né efnisleg nidurstada,
hafi falid { sér saknzema héttsemi. P4 er ad mati stefnda ljést ad med démi
Heestaréttar, er féll hinn 8. névember 2018 hafi verid tekin 4kvordun um greidslu
béta til handa stefnanda vegna pess kostnadar er hann vard fyrir vid ad ad gaeta réttar
sins og fa pa akvordun dgilta.

I 4kvdrdun um stjornvaldssekt, sem er ad finna 4 dskj. nr. 23, er ad finna roksemdir
stefnda fyrir bvi ad leggja 4urnefnda sekt 4. Sakarefnid f6lst { pvi ad stefnandi var
ekki talinn hafa skilad 34 innborgunum 1 erlendum myntum & timabilinu fra 31.
oktéber 2009 til 31. mars 2012. Heildarfjathed nam jafnvirdi um 490 milljéna
islenskra kréna. Sektin var bannig ekki byggd 4 hattsemi sem 4tti sér stad 4 peim tima
er reglur Sedlabankans um gjaldeyrismal nr. 1130/2008, sem skorti formlegt
sampykki rddherra, voru i gildi. Einnig fé11 hluti meintra brota innan bess timabils
eftir a0 16g nr. 127/2011 t6ku gildi.

f umfjollun um andmeli stefnanda { dkvérduninni er pannig gerd grein fyrir
lagagrundvellinum ad fr4 28. névember 2008 hafi samkvemt 16gum hvilt
skilaskylda 4 innlendum adilum. Er sidan visad til peirra reglna sem 48ur greinir,
einkum 12. gr. reglna nr. 880/2009, 12. gr. reglna 370/2010 sem leystu peer af hélmi
og svo 13. gr. 1. i 16gum 87/1992 eftir ad peim var breytt med 16gum nr. 127/2011.

Ur pessum andmeelum leysti stefndi med pvi ad visa til videigandi lagadkveda og
me0 pvi rokstydja ad ekki geeti verid um ad reeda endurfjarfestingu likt og stefnandi
hélt fram i skilningi undantekningarheimilda fra skilaskyldu i reglum um
gjaldeyrismél eda laga par um. Fjarmunirnir geetu ekki fallid undir ad vera
endurfjarfesting peirra sem hefdu 4tt verdbréf, hlutdeildarskirteini,
peningamarkadsskj6l eda framseljanlega fjarmélagerninga svo sem undanpéagu-
akveedin askilja.
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I dkvordun stefnda segir ad hagnadur af sidastnefndum samningum veri& greiddur
inn & bankareikninga stefnanda og hafi hann ekki getad 14tid hja lida ad skila peim {
samraemi vid skilaskyldu sSkum pess ad hann hafi 43ur tapad 4 sambeerilegum
samningi eda kynni ad gera pad i framtidinni. Ekkert virdist hafa verid lagt fram um
ad umraeddar innsteedur hafi veri® vedsettar vidsemjandanum 4 pessum tima.

Stefndi taldi einnig ad ekki geeti skipt mali bétt stefnandi hafi 4 einhverjum tima
greitt erlendan gjaldeyri til landsins sem ekki hef3i verid hadur skilaskyldu. Log og
reglur um gjaldeyrismél veittu enga undanpégu fra pvi ad skila hverri innborgun
eda greidslu, 4n tillits til annarra sem ekki pyzfti ad skila, eda veeru il komnar vegna
vidskipta fyrir setningu gjaldeyrishafta. P4 bentu gogn malsins ekki til pess ad
heildarskil stefnanda 4 greidslum sem bérust 4 erlenda bankareikninga hans hafi
verid meiri en skylt var svo sem byggt er 4 { stefnu.

Abladsiou 151 stjornvaldsakvordun stefnda er ad finna yfirlit um allar greidslur sem
stefndi taldi falla undir skilaskylduna og vanreekslu 4 henni. Var par sem fyrr segir
um ad reeda fjarhedir sem ndmu jafnvirdi um 490 milljéna islenskra kréna. Verdur
ekki €0 ad deilt sé um stadreyndir sem l4gu til grundvallar dkvérduninni pott ad
sonnu hafi verid settar fram varnir sem lutu a8 tlkun vidkomandi laga og reglna.

A

Pess ber ad geta ad i malinu bar stefnandi pvi vid ad sedlabankastjéri og starfsmenn
hans hafi verid vanhefir til ad fara med medferd malsins vegna fyrri yfirlysinga.
Einnig var & pvi byggt ad stefndi hefdi veri biinn a8 fella malid nidur med pvi ad
stefnandi fékk upplysingar fré stefnda (4 medan malid var til rannsGknar hja embeetti
sérstaks saksoknara) um ad malid hefdi verid skrad: ,lokid — visad til 16greglu”. Af
pessu tilefni afladi stefndi 6hédra 16gfreedialita, en par var komist ad peirri
nidurstédu ad hvorki veeri um vanhzefi ad reda vegna malsins, né ad adurnefnd
skraning i mélaskrérkerfi bankans og samskipti pvi tengdu geeti talist til marks um
endanlega nidurfellingu méls, sj4 m.a. dskj. nr. 55.

Andmali stefnanda, sem ad framan eru rakin, eru me&al mélsasteedna hans { mali
sem hdf6ad var til 6gildingar 4 sektardkvorduninni. f nidurstésu héradsdéms, sem
stadfest var 1 Haestarétti, er vikid ad pvi ad endursendingu mals stefnanda, fra
embeetti sérstaks saksdknara hinn 28. 4gtist 2013. Segir par ad stefndi hafi matt r4da
af bréfi embeettisins ad pad veeri ,,ekki mat saksknara ad efnisatridi keerunnar veeru
4 engum rokum reist” og beinlinis tekid par fram ad st héttsemi stefnanda sem
keeran vardadi , geeti vardad stjornsysluvidurlogum®.
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Stefndi tok ekki formlega stjérmvaldsédkvordun um ad fella nidur mél stefnanda og
var honum aldrei tilkynnt um slika dkvérdun. Hins vegar visadi héradsdémur, sem
Heestiréttur stadfesti, til bréfasamskipta sem 4tt hofdu sér stad milli stefnda og
stefnanda 46ur en stjémvaldsdkvérdunin hinn 1. september 2016 var tekin og
samkveemt mati og tilkun démsins & peim samskiptum og p4 eigi siar en med bréfi
dags. 24. april 2015 hefdi stefnandi métt binda réttmeetar veentingar vid ad legi® hafi
fyrir afstada stefnda um nidurfellingu mals félagsins sem verdi bannig jafnad vid
bindandi stjérnvaldsakvérdun um petta atridi.

Hvorki er pvi { d6mi héradsdéms né Hzestaréttar tekin nein afstada til efnislegra
forsendna dkvdrdunar stefnda ad 5dru leyti, p.e. hvernig tiilka hafi 4tt 16g og reglur
um gjaldeyrismél med tilliti il peirra métbara sem hafSar voru uppi vid medferd
sektarmalsins.

Stefndi métmelir pvi ad stjornvaldssektin hafi verid 15g0 4 stefnanda med
Olgmeetum og sakneemum heetti. St forsenda sem démstdlar byggdu 6gildingu sina
er ekKi atridi sem fellur undir hugtakid 16gmset og sakneem héttsemi.

5.6.0Onnur atridi

5.6.1. Afstada Rikissakséknara o.fl.

Istefnu er pad nefnt ad afstada rikissakséknara fr 20. mai 2014 hafi sérstaka pydingu
vi6 mat 4 hugleegri afstddu stefnda. Telur stefnandi ad rannsékn og malsmedferd
hafi verid ,drifin dfram af 6logmatum og 6mdlefnalegum sjénarmidum og honum [stefnda]
verid dkvirdud stjérnvaldssekt gegn betri vitund ...".

Stefnandi leggur i mélinu fram sex akvordunarbréf rikissaksGknara en
akvardanirnar voru sjo fr 20. maf 2014 og leggur stefndi fram hid sjéunda sem tekur
& fleiri pattum. f lok 4kvordunarbréfs embeettis rikissakséknara fra 20. mai 2014 {
sifastgreindu mali (dskj. nr. 50) er eins og 1 hinum sex vikid ad réttarheimildagildi
reglna stefnda 1 [jési krafna sem gerdar eru til refsiheimilda og segir: Pad er nidurstada
rikissaksdknara of pessu, ad engin nothzf refsiheimild hafi verid til stadar vegna meintra brota
gegn reglum Sedlabankans um gjaldeyrismil & peim tima sem pau voru framin samkveemt
keerunni, leidir pad til pess ad stadfesta verdur dkvirdun sérstaks sakséknara.” Hattsemin
sem til umfjéllunar var i framangreindum afstdum Atti sér stad 1 5 reglna nr.
1130/2008, en likt og &48ur hefur komid fram 14 ekki fyrir formlegt sampykki r48herra
vi0 setningu peirra, Pessar reglur voru ekki nyttar sem stod fyrir frekari medferd
malsins gagnvart stefnanda né 68rum.

19126




LANDSLOG

I mélunum sex, sem stefnandi leggur fram i malinu og { méli nr. 90-2013-89 (dskj. nr.
50) hafdi rikissaksOknari stadfest dkvordun sérstaks sakséknara um ad heetta
rannsékn vegna hattsemi sem 4tti sér stad { gildistid reglna 1082/2008 og 1130/2008,
svo sem ad framan er Iyst.

Munurinn er pé s4 ad 1 dskj. nr. 50 er einnig vikid ad tludu broti sem &tti sér stad {
gildisti reglna stefnda nr. 880/2009. Rikissakséknari tilgreindi par pau rok fyrir
nidurstodu sinni ad { pvi tilviki veeri um ad reda meint brot erlendra adila og a
erlendri grundu. Pvi yr8i peim ekki refsad fyrir umreedd brot { samrzemi vid regluna
2.1l 1. mgr. 5. gr. almennra hegningarlaga nr. 19/1940. RikissaksGknari tilgreindi
pannig ekki b4 4steedu ad umreeddar reglur (880/2009) veeru haldnar annmérkum.

Akeeruvaldi® hafdi bvia pessu stigi ekki fellt nidur mél eda heett rannsékn méla sem
stefndi keerdi vegna meintra brota gegn reglum nr. 880/2009 eda reglum nr. 370/2010,
um gjaldeyrismdl, 4 peim grundvelli ad reglurnar veeru ekki gildar sem refsiheimild.

i samhengi vi§ sektardkv6rdun stefnda verdur sem fyrr segir ad lita til pess a8
sérstakur saksSknari endursendi meint brot { starfsemi stefnanda il medferdar og
akvordunar tvivegis og sidara skiptid hinn 4. september 2015 par sem persénulegri
refsidbyrgd var ekki fyrir ad fara og med visan til bess ad formleg stadfesting
radherra var ekki til stadar vid birtingu reglna nr. 1130/2008. Tekid er fram { bréfi
sérstaks sakséknara (dskj. nr. 18) ad hattsemin sé endursend stefnda ,til medferdar
og akvoréunar” og sérstaklega tekid fram ad 4 pvi stigi geeti stadid eftir , heimild Sf
til ad leggja 4 stjérnvaldssektir vegna slikra brota, ad 68rum skilyrdum uppfylltum*,

Eins og greinir { stefnu voru meint brot forstjéra stefnanda keerd til embaettis sérstaks
saksoknara sem endursendi stefnda m4lid hinn 27. jini 2014 il medferdar og
akvordunar 4 grundvelli 6. mgr. 16. gr. b. laga nr. 87/1992, um gjaldeyrismal. {
endursendingabréfinu kom fram ad A&steda endursendingarinnar veeri st ad
steerstur hluti setladra brota vardadi brot 4 reglum nr. 1130/2008, um gjaldeyrismal,
og ekki yr0i byggt 4 beim sem refsiheimild vegna formgalla vi® utgéafu peirra. P4 var
teki® fram ad Snnur eetlud brot { mélinu hefdu att sér stad i gildistid reglna um
gjaldeyrismél sem ekki hefdu reynst hadar sému annmérkum og reglur nr.
1130/2008, um gjaldeyrismAl.

Pbé segir { endursendingarbréfinu ,,...er pad afstada embeettisins ad hvorugt pessara eetludu
brota verdi talin meiri hittar i skilningi 2. mgr. 16. gr. b. laga nr. 87/1992. Ljdst er ad stlud
brot geetu jafnframt vardad stjornsysluvidurlogum samkvemt logum og reglum um
gjaldeyrismdl.” Af peim sSkum taldi embeettid par med rétt ad endursenda mali® hvad
vardadi pessi setludu brot sem eftir stédu til stefnda til medferdar og dkvordunar.
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Pa verbur ad lita til pess ad fyrir framangreinda endursendingu maélsins stadfesti
rikissaksSknari med afst6du sinni, dags. 31. 4gtist 2014 (dskj. nr. 52) p4 framkveemd
embeettis sérstaks saksdknara ad endursenda stefnda mal til medferdar og
akvrdunar gegn 6rum reglum en reglum nr. 1130/2008 pegar ekki liggur fyrir mat
stefnda & pvi hvort héttsemi telst meiri hattar vegna annmarka vid setningu reglna
nr. 1130/2008. P4 kemur fram { framangreindri afst68u ad ef stefndi teldi brot gegn
reglum nr. 880/2009, um gjaldeyrismal, enn meiri hattar pa geeti bankinn keert pau
a0 nyju til embeettis sérstaks saksSknara. Hvergi er 1 afstodu rikissakséknara ad finna
sambzerileg ummeeli og { 4durnefndum sjo afgreidslum hans fra 20. maf 2014, sem
vOroudu reglur 1130/2008, um refsigrundvéll allra reglna um gjaldeyrismal sem
settar voru a grundvelli brdabirgdaakveedis I { 16gum um gjaldeyrismal.

Ef pessi umfj6llun dkeeruvaldsins er skodud samhengi er ekki haegt ad 4lykta annad
en a0 starfsmenn stefnda hafi verid i gédri tri med ad hefja medferd
stjornvaldssektarmélsins gagnvart stefnanda f samreemi vid bad sem fyrir 14.

5.6.2. Logfredidlit og afstada raduneyta

I tengslum vi® meint sakneemi og Ologmeeti vid ad halda til streitu méli vegna
stjornvaldssekta skal einnig nefnt ad stefndi afladi sér Ghadra alita sérfreedinga 4
svidi réttarheimilda og beitingar stjornsysluvidurlaga baedi 4dur en pessi litamal
komu upp i tengslum vid mal stefnanda (sja hér dskj. nr. 46 &lit Kristinar
Benediktsdéttur, 21. jani 2010), og eftir a8 mal sem vérdudu rekstur stefnanda voru
endursent { seinna skiptid (4lit Gizurar Bergsteinssonar, dags. 26. febriiar 2016, dsk;j.
nr. 55). I b4dum tilvikum var komist ad beirri nidurst6du ad um gildar heimildir til
a0 leggja 4 stjérnsyslusektir veeri ad reeda.

P leitadi stefndi leidsagnar Fjarmala- og efnahagsraduneytisins hinn 17. névember
2015 og fékk svar hinn 9. desember 2015 (dskj. nr. 53) par sem pad raduneyti Iysti sig
sammala mati paverandi efnahags- og vidskiptardduneytis um gildi og pydingu
bradabirgdadkvzedis I vid gjaldeyrislogin 0g beitra reglna sem stefndi hafdi sett 4
grundvelli peirra. Sidarnefnda r4Suneytid hafdi sem fyrr segir rokstutt itarlega i
svarbréfi til umbodsmanns Alpingis hinn 25. febrtiar 2011 a8 rétt skyring & 5. mgr.
bradabirgdadkveedisins, p.e. i samreemi vid 1. mgr. bess, feeli 1 sér neegjanlega
afmérkun 4 umfangi og , meginafmorkun” beirra fjasrmagnshreyfinga sem heimilt
veeri ad takmarka (dskj. nir. 47).
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bad verdur pvi ekki annad séd en ad stefndi hafi aflad sér upplysinga og radgjafar
vi0 mat 4 peim valkostum sem fyrir ldgu. Hér m4 hafa hlidsjén af 20. gr. laga nr.
115/2011 um stjérnarrad fslands par sem st krafa er gerd til radherra og starfsmanna
raduneyta ad sevinlega sé leitad 4lits og pad veitt 1 samreemi vid »stadreyndir og
faglegt mat 4 valkostum”. Af pessum stkum verdur ad métmaela pvi ad adurnefnd
ummeeli { bréfi rikissakséknara hafi afgerandi pydingu vid mat 4 adgerdum stefnda
eda ad dlykta megi stefndi hafi talid sig vera ad dkvarda { andstodu vid dkeeruvaldid.

Vid petta ma beeta ad almennt girda 18g ekki fyrir ad sjalfsteed stjornvold komist ad
Olikri nidurst6du og leidir pad ekki sjalfkrafa til sakneemis sbr. medal annar dém
Heestaréttar fra 19. oktdber 2017 1 m4li nr. 684/2016. Mestu mali skiptir ad dkvardanir
stefnda voru undirbtinar og framkvaemdar me3 tilliti til fyrirliggjandi stadreynda og
peirrar lagattilkunar sem badi stjérnvold og sérfreedingar 1étu i té.

Stefndi telur ad dgilding stjérnsysludkvordunar hans 1. september 2016, med démi
Heestaréttar { méli nr. 463/2017, feli ekki sjalfkrafa { sér ad um bétaskylda hattsemi
hafi verid ad reeda. Ogildingin byggir 416 gfraedilegu mati sem verdur ad teljast flokid
og matskennt. Augljést er af 4kvordun stefnda ad tekin var afstada tl pessara
moétmeela stefnanda og { henni er rékstutt hvers vegna ekki var fallist 4 métbaruna.
EkKi er heldur hezegt ad segja ad mat stefnda hafi verid 4 skjon vid pau démafordeemi
sem fyrir lagu um pydingu nidurfellingar mala.

Einnig mé 1 pessu sambandi visa til pess ad stefndi hafdi aflad sér 4lits fra Ghadum
16gfreedingum um mogulega fyrningu brota og einnig hvort bréfaskipti um stodu
mala stefnanda hefSu skapad réttmeetar veentingar um ad rannsékn og malsmedferd
veeri lokid. Ekkert { peim 4litsgerdum gaf stefnda tilefni til a8 ztla ad hér geeti verid
um saknzemt brot ad reda af halfu starfsmanna stefnda. M4 par til deemis benda 4
eftirfarandi ummeeli { 4litsgerd Davids Pérs Bjsrgvinssonar (dskj. nr. 56):

Eins og framangreindar veglur  16gum um gjaldeyrismal nr. 87/1992 eru settar fram er
ljost ad peer gera 1dd fyrir ad lita ber 4 upphaflega mélsmedferd i Sedlabanka Islands, fyrir
logreglu (dkzeranda) ef mdl eru pangad kerd, og aftur i Sedlabankann, ef midl eru

endursend, sem samfellda medferd mals.”

5.6.3. Ymis ummeeli { stefnu

Ekki verSur séd ad tilvisanir til 4lita og bréfa umbodsmanns Alpingis breyti
réttarstddunni ad bessu leyti enda bar stefnda ad meta réttmeeti adgerda sinna
sjalfsteett og 1 [jési peirrar rédgjafar sem leitad var. Démstdlar hafa ad 68ru leyti en
adur greinir ekki lagt mat 4 16gmeeti sektardkvordunarinnar og forsendna hennar.
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Rétt er ad taka fram ad stefndi afturkalladi sektardkvardanir sinar er vordudu reglur
um gjaldeyrismal eftir ad hafa fengid frekari skyringar fra rikissakséknara hinn 19.
febrtiar 2019. Vegna umfjéllunar um &lit umbodsmanns Alpingis ma sérstaklega
benda 4 ad { bréfi hans fra 2. oktdber 2015 virdist ekki tekin afdrattarlaus afstada til
gildis refsiheimilda gjaldeyrislaga. P4 hafdi umbodsmadur &dur fjallad um
stjornvaldssekt vegna brots 4 12. gr. reglna nr. 880/2009 um gjaldeyrismal og 1 pad
minnsta ekki tali6 ad ,stofnunina hafi skort heimild ad 16gum til a8 4kvarda
stiornvaldssekt” eins og segir i 4liti umbodsmanns i mali nr. 7301/2012 fra 27.
desember 2013 (dskj. nr. 49).

AJ sidustu ma hér nefna ad 1 stefnu er talin Asteeda til ad visa til greinargerdar
bankarads stefnda dags. hinn 21. febrtiar 2019 (dskjk nr. 38) { tilefni af bréfi
forszetisraduneytisins og auk pess sem visad er til ummeela 4 fundi stjérnskipunar-
og eftirlitsnefndar Alpingis. Af pvi tilefni leggur stefndi einnig fram bréf sitt til
forseetisrdSherra (dskj. nr. 57) par sem hann rekur sjénarmid sin. EKki verdur sé3 ad
umfj6llun af pessum toga hafi pydingu vid mat 4 bétaskyldri hattsemi stefnda.

6. MISKABZETUR

{ stefnu er gerd krafa um 10 milljénir kréna i miskabeetur til handa stefnanda. St
krafa er byggd 4 26. gr. skadabétalaga nr. 50/1993 og visad til sému atvika og greinir
1 koflunum hér 4 undan henni til studnings. Stefndi krefst syknu af peirri krofu.

6.1.Logadilar geta ekki byggt 4 26. gr. skadabétalaga

Ekki eru deemi til um a8 18gadilum hafi verid deemdar miskabzetur & pessum grunni,
enda gildir 4kveedid eingdngu um pa adstodu ad brotid sé gegn fridi, seru eda
persénu manns. Reglan gildir ekki um 16gadila enda ekki verid talid ad peir eigi
dfjarhagslegra hagsmuna ad gzeta, en miskabeetur eru til pess ztladar ad beeta tjén af
peim toga. Akvaedi 264. gr. almennra hegningalaga, sem 26. gr. leysti af hélmi, var
skyrd med sama heetti.

6.2.Sakarskilyrdi enn strangari

Til vibbdtar métmeelir stefndi pvi ad skilyrdi gaetu verid til stadar ad dema
miskabztur. Visast til umfjsllunar um bétagrundvsll fyrir skaSabétakrdfum
stefnanda hér ad framan. Vi6 pad beetist einnig ad 26. gr. skadabétalaga gerir enn
meiri kr6fur til hinnar bétaskyldu hattsemi en hin almenna skadabdtaregla, p.e. ad
galeysi parf ad vera verulegt.
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7. FYRNING

Stefndi visar til pess sem 48ur kemur fram, a8 hann geti ekki tekid adra efnislega
afstdu til einstakra krafna stefnanda en a krefjast syknu par sem enga sundurlidun
eba nénari greinargerd fyrir skadabétakrofu stefnanda er ad finna { malinu. Tekur
umfj6llun stefnda um fyrningu mid af pvi ad ekki er heegt ad fjalla um einstakar
kréfur sem mynda samtlu bétakrdfu stefnanda par sem ekki hefur verid gerd grein
fyrir peim.

Um fyrningu skadabétakrafna er fjallad 1 9. gr. laga nr. 150/2007 um fyrningu. Midar
upphafstimi fyrningar vid pad Hmamark begar tjénpoli hafi naudsynlegar
~upplysingar um tj6nid og pann sem abyrgd ber & bvi eda bar ad afla sér slikra
upplysinga”. Er skilyrdi petta nénar skyrt pannig { greinargerd ad pad visi til pess
tima er tjénpoli gat leitad fullnustu 4 kréfu sinni.

Stefnandi heldur pvi fram { stefnu ad upphafstimi fyrningarfrests 4 kréfum hans
samkveemt 16gum nr. 150/2007, um fyrningu krofuréttinda, sé pann 1. september
2016 og sé bad jafnframt stofndagur skadabétakrdfu hans. Midar stefnandj bar vis
dagsetningu dkvordunar stefnda um stjérvaldssekt 4 hendur stefnanda, sjé dskj. nr.
23. Stefndi hafnar pvi a8 1. september 2016 sé eda geti veri0 stofndagur fyrir adrar
bétakréfur stefnanda en peer sem rekja megi til akvordunar stefnda pann 1.
september 2016.

Um stofndag krdfu um skadbeetur utan samninga visar stefndi il déma Heestaréttar
{ mélunum nr. 5 og 6/2019, en par kemur fram ad pad sé ,meginregla ad krafa um
skadabeetur utan samninga stofnast pegar hin bétaskylda hittsemi 4 sér stad og midast
gjalddagi krdfunnar vid sama timamark.”

#%%

A bladsidu 13 1 stefnu flokkar stefnandi pé héttsemi sem hann telur ad hafi leitt il
skadabotaskyldu stefna { prennt.

Fyrst er tilgreint ad stefndi hafi ,,stadid fyrir  tilefnislausum  hisleitar- og
haldlagningaradgerdum og 66rum rannséknaradgerdum & hendur stefnanda.” Verdi fallist
a bessi sjénarmid stefnanda er lj6st ad stofndagur bétakrofu af pessu tilefni hefur
verid pegar hin zetlada bétaskylda hattsemi 4tti sér stad, eda pann 27. mars 2012.
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f 68ru lagi byggir stefnandi 4 pvi ad stefndi hafi broti gegn pagnarskyldu med
dreifingu upplysinga um husleit hja stefnanda til §jolmidla hér 4 landi og tengilida
erlendis. Visar stefnandi par til og leggur fram fjslmidlaumfjsllun fra 27. mars 2012,
dskj. nr. 11 og 12, og fréttatilkynningar sem send var it 4 svokalladri RSS veitu pann
sama dag, sja dskj. nr. 13. Stofndagur krafna og gjalddagi vegna stladrar
skadabdtaskyldrar hattsemi &4 pessum grundvelli er pegar hin skadabdtaskylda
hattsemi 4tti sér stad, sem veeri pa 27. mars 2012.

Eins og kemur fram { forsendum fyrrgreindra déma Heestaréttar gemr tjon vegna
skaéabotaskyldrar héttsemi komid fram eftir stofndag kréfunnar. A pad vid { peim
undantelmmgartﬂv:kum pbegar ekki er unnt ad stadreyna tjén fyrr en sidar. Upphat
fyrningarfrests samkvaemt 9. gr. laga nr. 150/2007 um fyrningu, midast vid petta
sidara timamark, p.e. pegar tjénid er komid fram, p.e. begar tjénpoli hafdi nzegilegar
upplysingar um tj6n pannig honum var unnt a8 setja fram kréfu vegna pess.

Stefnandi hefur lyst krofum sinum pannig ad per séu vegna 16gfredi- og
sérfraedikostnadar, vegna innri kostnadar og svo miskabeetur. Fyrri tveir lidirnir eru
tutlagdur kostnadur eins og stefnandi lysié pvi. Allan slikan utlagdan kostnad gat
stefnandi gert bétakrofur vegna um leid og hann féll til. Miskabeetur verda
gjaldkreefar fra peim tima sem hin miskabdtaskylda héttsemi atti sér stad, sem var
parn 27. mars 2012 vegna etladrar bétaskyldrar héattsemi & peim degi. Visar
stefnandi hér m.a. til déma Heestaréttar { m&lunum nr. 200/2017 0g 201/2017 og déms
Landsréttar i mali nr. 276/2018.

Stefnandi h6f5adi mél petta med birtingu stefnu pann 15. agust 2019. Eru krdfur sem
stefnandi hafdi fengid eda borid ad afla sér upplysinga um fyrir pann 15. 4gfist 2015
pvi fyrndar pegar m4l petta var hofdad.

Stefndi byggir einnig 4 pvi ad { sidasta lagi pann 24. april 2015 hafi stefnandi haft
tilefni til ad setja fram kréfur sinar um skadabaetur vegna eetladra botaskyldrar
héttsemi stefnda 4 peim grundvelli sem 48ur er lyst. Hefur stefnandi sjalfur lyst pvi
yfir fyrir démi ad 4 peim degi hafi hann talid ad mal vegna eetladra brota stefnanda
418gum um gjaldeyrisvidskipti hafi verid endanlega lokid og fengid pa afst6du sina
stadfesta med démi Heestaréttar { malinu nr. 463/2017. Er stefnandi hofdasi mal petta
voru krofur hans um skadabeetur, sem rekja megi til adgerda stefnda undir rekstri
fyrrgreinds mals, fyrndar, sbr. m.a. dém Heestaréttar { malinu. nr. 496/2010.
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Ad sidustu krefst stefnandi béta vegna tjéns 1sem hann telur ad megi rekja til pess ad
stefndi lagdi ,4 stefnanda stjérnvaldssekt pxi;étt fyrir fyrirliggjandi vitneskju um ad
reglur stefnda um gjaldeyrismal veeru ekki fullneegjandi  grundvéllur
stjornvaldssektar”. Krofur sem rekja m4 til hinnar setludu skadabdtaskyldu hattsemi
stefnda, sem atti sér stad med 4kvérdun pann 1. september 2016, eru ekki fyrndar,

en par sem i mélinu er ekki ad finna sundurgreiningu 4 kréfum stefnanda getur
stefndi ekki tekid nanari afst5du til pessa alitaefnis.

8. ONNURATRIDI

Stefndi métmeelir sérstaklega sénnunargildi békar um gjaldeyriseftir]iﬁ6 sem
stefnandi byggir talsverdan hluta malsatvika sinna 4. Par virdist byggt & vidtolum
vi0 énafngreinda heimildamenn ad verulegu leyti og midad vid krofur réttarfars til
sonnunargagna verdur ekkert 4 sliku skjali byggt. Pad sama 4 vid um tilvisun stefnda
til sjonvarpspattar Hringbrautar hinn 11. oktéber 2017 en fram kemur { tirskurdi
Fjolmidlanefndar fr4 15. 4gtist 2018 ad 4 fjsImidilinn var 15gd 500.000 kr. sekt sékum
bess ad ekki var { peettinum geett ad reglum um Gheimila kostun fréttatengds efnis,
vernd einkalifs og hlutleegni og nékvaemni ,,{ hinu fréttatengda efni”.

Sérstaklega er askilinn réttur til ad leggja fram frekari gbgn og feera fram roksemdir
og malsasteedur undir rekstri malsins.

- Um mélskostnadarkrofu er visad til 129-131. gr. laga nr. 91/1991.

Reykjavik, 14. oktdber 2019
fyrir hond steinda

e

Johamnes Karl Syeipsson, 1ogmadur

Til Héradsdoms Reykjavikur
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GREINARGERPD STEFNDA
i héradsdémsmalinu nr. E- /2019

Porsteinn Méar Baldvinsson

gegn
Sedlabanka fslands

1. KROFUGERDP OG MALFLUTNINGSUMBOD

Undirritadur 1dgmadur, Jéhannes Karl Sveinsson, Borgarttini 26, Reykjavik
(jks@landslog,.is) , flytur mal petta fyrir hond stefnda.

Stefndi krefst syknu af 6llum kréfum stefnanda i malinu og malskostnadar ad skadlausu.

2. FRAMLAGNING

Nr. 27 Greinargerd pessi

Nr. 28 Alit Kristinar Benediktsdé6ttur, dags. 21. jini 2010

Nr. 29 Bréf efnahags- og vidskiptaradun. til UA, dags. 25. febrtiar 2011.
Nr. 30 Keera dsamt rannséknarskyrslu stefnda, dags. 13. febriiar 2013.
Nr. 31 Nidurstada umbodsmanns Alpingis i mali 7301/2012, 27. desember 2013.
Nr. 32 Afstada rikissaksoknara, dags. 20. mai 2014 (sjdunda afstada)
Nr. 33 Logfreedilit Gizurar Bergsteinssonar, dags. 19. juni 2014

Nr. 34 Afstada rikissaksoknara, dags. 31. agist 2014

Nr. 35 Bréf Fjarmala- og efnahagsraduneytis, dags. 9. desember 2015.
Nr. 36 Logfreedialit Gardar Gislasonar, dags. 25. jandar 2016

Nr. 37 Logfreedialit Gizurar Bergsteinssonar, dags. 26. febrtiar 2016

Nr. 38 Logfreedialit Davids Pérs Bjérgvinssonar, dags. 23. mars 2016
Nr. 39 Svar stefnda vid bréfi forseetisradherra, dags. 12. april 2018

3. MALSATVIK

{ mali pessu krefst stefnandi skadabéta ad fjarheed kr. 5.000.000 og miskabéta ad fjarheed
kr. 1.500.000, en stefnandi byggir krofur sinar 4 pvi ad stefndi hafi vid rannséknaradgerdir
og stjornvaldsakvardanir i mali stefnanda beedi valdid honum fjarhagslegu tjéni og miska.
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Adila greinir { mérgum atridum 4 um atvik og { stefnu blandast { mérgum tilvikum ymsar
réksemdir og mélsésteedur saman vid lysingu atvika. Stefndi telur pvi naudsynlegt ad lysa
malavoxtum sjalfsteett.

3.1. Tildrog malsins

Jafnframt voru gﬁgﬁin talin gefa til kynna ad Sheimil gjaldeyrisvidskipti med erlendan
gjaldeyri og islenskar krénur hefSu att sér stad par sem aeetladur hagnadur adila af

muninum 4 alands- og aflandsgengi var metinn— Pa gafu gognin til
kynna a8 Sheimil lanveiting til erlends adila hefdi att sér stad ad fjarheed | R

Samkveemt 2. mgr. 16. gr. b. laga nr. 87/1992, um gjaldeyrismal, ber stefnda ad visa malum
til 16greglu ef brot teljast meiri héattar og & pad m.a. vid ef brot lytur ad verulegum
fjarheedum. '

3.2. Tilkoma fjarmagnshafta

Fjarmagnshoft og takmarkanir 4 fjirmagnsflutningum voru innleidd hér 4 landi 1 kjolfar
efnahagséfalla haustid 2008. Tilgangurinn var ad koma i veg fyrir stérfellt Gtstreymi
fjsrmagns sem fyrirsjdanlega hefdi dypkad mjog pann efnahagsvanda sem vid blasti.

Med dkveedi til bradabirgda i 16gum nr. 134/2008, sem breyttu 16gum nr. 87/1992, fékk
stefndi heimild til ad setja reglur, sem takmorkudu eda st6dvudu timabundid nénar
tilgreinda flokka fjarmagnshreyfinga og gjaldeyrisvidskipti sem peim tengdust til og fréa
landinu og sem skyldudu innlenda adila til ad skila til landsins 6llum erlendum gjaldeyri
sem beir eignudust. I athugasemdum med frumvarpi um breytingu 4 l6gum um
gjaldeyrismal, sem lagt var fram & Alpingi hinn 27. névember 2008 er naudsyn
svokalladrar skilaskyldu lyst med eftirfarandi ordum:
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Horfur eru 4 ad voru- og pjénustuvidskipti verdi hagstsed 4 nsestu missirum, baedi
vegna aukinnar framleidslugetu utflutningsfyrirtekja og vegna bess ad
einkaneysla mun dragast saman sem leidir til minni innflutnings ... Héft 4
fidrmagnshreyfingar hafa pvi adeins gildi ad erlendur gjaldeyrir sem aflad er vegna
dtflutnings skili sér til landsins. An slikra takmarkana munu dtflutningsfyrirtzki hafa hag
af pui ad selja gjaldeyri til fjdrfesta G haerra gengi en feest 4 innlendum gjaldeyrismarkadi.
Ad byggja upp gjaldeyrisforda sem haegt er ad nyta til ad greida nidur krénulan og
verdbréf mun taka tima. Pvi er lagt til ad Sedlabankinn fai heimild til ad setja reglur
ad fengnu sampykki vidskiptaradherra um skilaskyldu erlends gjaldeyris sem
innlendir adilar eignast fyrir seldar vrur og pjénustu eda 4 annan hatt.

Fjarmagnshoftin voru einn mikilveegasti patturinn i bjorgun og endurreisn islensks
efnahagslifs. Pau voru 6hjakveemileg og sja ma af 16gskyringargdgnum ad mikid kapp var
lagt 4 a0 framfylgja stefnumidum stjérnvalda af festu og jafnraedi. Svo for ad
fjarmagnshoftin og sidar afndm peirra heppnudust einstaklega vel. Ekki sist ma pad pakka
pvi hversu vel hoftin héldu i 6llum adalatridum. Pessar kringumsteedur, og pau
veigamiklu markmid sem unnid var ad, skipta verulegu mali pegar lagt er mat a athafnir
stjornvalda fré sjénarhéli skadabodtaréttar.

Reglur stefnda um gjaldeyrismal voru endurskodadar nokkrum sinnum og gefnar tt ad
nyju, fyrst sem reglur 1082/2008, svo reglur nr. 1130/2008, sidan sem reglur nr. 880/2009 og
loks sem reglur nr. 370/2010, um gjaldeyrismal. Med 16gum 127/2011 voru gerdar
breytingar & 16gum um gjaldeyrismal, samhlida pvi ad detlun um losun fjArmagnshafta
var kynnt og ljést ad hoft yréu lengur til stadar en eetlad hafdi verid i upphafi. Var
efnisdkveedum reglna stefnda nr. 370/2010 beett vid 16gin 1 heild sinni.

3.3, Meint brotatilvik

Rannsdknarskyrslan med keeru (dskj. nr. 30) um meint brot stefnanda skiptist i prja flokka
sem rétt er ad ttskyra enda er pvi haldid fram i stefnu ad rannsékn hafi verid
»Oforsvaranleg fra upphafi”. Svo telur stefndi ekki vera.
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3.4. Keera til embattis sérstaks sakséknara
Eins og greinir i stefnu voru umraedd brot keerd til embeettis sérstaks sakséknara sem

endursendi stefnda malid hinn 27. jani 2014 til medferdar og dkvordunar & grundvelli 6.
mgr. 16. gr. b. laga nr. 87/1992, um gjaldeyrismal.

f endursendingabréfinu kom fram ad 4steeda endursendingarinnar veeri st ad sterstur
hluti setladra brota vardadi brot & reglum nr. 1130/2008, um gjaldeyrismal, og ekki yroi
byggt & peim sem refsiheimild vegna formgalla vid ttgafu peirra. Pa var tekid fram ad
onnur eetlud brot { malinu hefdu att sér stad i gildistid reglna um gjaldeyrismal sem ekki
hefdu reynst hadar sému annmoérkum og reglur nr. 1130/2008, um gjaldeyrismal.

Pé segir i endursendingarbréfinu ,,...er pad afstada embeettisins ad hvorugt pessara atludu brota
verdi talin meiri héttar 1 skilningi 2. mgr. 16. gr. b. laga nr. 87/1992. Ljést er ad eetlud brot gaetu
jafnframt vardad stjérnsysluvidurlogum samkvaemt 1ogum og reglum um gjaldeyrismdl.” Af peim
sokum taldi embeettid par med rétt ad endursenda malid hvad vardadi pessi setludu brot
sem eftir st6du til Sedlabankans til medferdar og akvordunar.

35. Stjornsyslumal og sektardkvérdun

Vegna framangreindra annmarka vid setningu reglna 1130/2008 t6k medferd pess
stjornsyslumals sem leiddi til stjérnvaldssektar eingdngu til tveggja hinna meintu brota
gegn reglum. Meginborri hinna upphaflegu meintu brota fé1 til 4 medan reglur 1130/2008
voru taldar gilda. Tilvikin sem eftir st68u voru eftirfarandi:

i)
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3.6. Afturkéllun sektar

Hinn 27. mars 2018 krafdist stefnandi afturk6llunar 4 sektargerdinni. Var par visad til pess
a0 stefnda hefdi att ad vera ljost vafasamt gildi peirra réttarheimilda er sektin byggdi 4,
einkum { ljési afst6du embeettis rikissaksdknara 1 6 malum fra 20. mai 2014 sem stadfesti
akvarOanir embzettis sérstaks sakséknara um nidurfellingu sex mala og pess rokstudnings
sem par var ad finna. Stefndi taldi ekki dsteedu til ad fallast & b4 krdfu stefnanda enda lagu
bau sjénarmi6 sem byggt var & fyrir pegar dkvorun um sekt hafdi verid tekin.
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Med 4liti, dags. 22. jantiar 2019, lauk umbodsmadur Alpingis medferd 4 kvortun stefnanda
4 hendur stefnda vegna afgreislu stefnda hans sidasinefndu erindi. Niburstaa
umbodsmanns Alpingis { malinu var st ad Sedlabankinn hefdi att ad taka efnislega afstdu
til réksemda sem visad var til { erindinu, m.a. til fyrrnefndrar afst6du rikissaksoknara til
gildis laga og reglna um gjaldeyrismal sem fullneegjandi refsiheimilda, og par med hefdi
svar stefnda ekki verid i samreemi vid 16g. Pad var mat umbodsmanns ad adurnefnd
afstada rikissaksOknara hefdi ekki adeins fjallad um gildi reglna nr. 1130/2008, um
gjaldeyrismal, vegna pess annmarka ad formlegt sampykki radherra 4 peim skorti. Hin
almenna umfj6llun um hvort nothaef refsiheimild hefdi verid til stadar & peim tima sem
pau brot voru framin og sem keerd h6fdu verid med stod 1 5. mgr. brddabirgdadkvaedis I
vid 16gin kynni pvi ad hafa haft pydingu pegar kom ad pvi ad afgreida erindi adila um
afturkdllun akvordunar sem byggdi & reglum nr. 880/2009 og nr. 370/2010, um
gjaldeyrismal. Var pvi beint til stefnda ad taka erindid til nyrrar medferdar yrdi pess 6skad.

{ framhaldi af nidurstddu umbodsmanns éskadi stefndi, med bréfi hinn 15. febrtiar 2019,
eftir nanari skyringum rikissakséknara 4 ummeelum hans um gildi reglna um
gjaldeyrismal sem refsiheimildar, sem fram komu i afst6du fra 20. mai og 31. 4gtist 2014. T
svarbréfi rikissakséknara, dags. 19. febrtiar 2019, kemur fram ad pad sé mat hans ad reglur
um gjaldeyrismal hefu ekki getad talist gild refsiheimild fyrr en peer voru l6gfestar med
16gum nr. 127/2011. Med bréfinu er par med ad mati stefnda komin afdréttarlaus afstada
rikissakséknara sem hafdi ekki legi® fyrir 48ur. Akvad stefndi pvi ad endurskoda allar
sektir og seettir vegna brota & fjormagnshoftum 1 gildistid reglna nr. 1082/2008, 880/2009
og 370/2010. Var &dkvordun i mali stefnanda afturkollud 24. april 2019 (dskj. nr. 17).

4, MALSASTZEDUR
41. Afmorkun sakarefnisins

I pessu méli krefst stefnandi skadab6ta og miskabéta. Hann byggir 4 reglum
skadabdtaréttarins um skilyrdi bétaskyldu vegna fjartjons og visar til 26. gr. skadabétalaga
nr. 50/1993 ad pvi er snertir miskabétakrofu. Stefnandi telur ad starfsmenn stefnda hafi
med Slogmeetri og saknaemri hattsemi valdi® sér tjoni sem felst { Idgmannskostnadi hans
sem féll til vid ad f4 sektargerd dags. hinn 1. september 2016 hnekkt.

Meginmalsasteedur stefnanda felst i peirri stadheefingu sem fram kemur 4 bls. 8 1 stefnu ad
stjornvaldssektin hafi verid 16g0 4 gegn betri vitund um ad 5. mgr. bradabirgdaskveaedis 1
vi6 16g um gjaldeyrismél nr. 87/1992 hafi ekki verid ,fullnaegjandi sem refsiheimild vegna
brota 4 reglum stefnda um gjaldeyrismal”. Er pad einkum rokstutt med pvi ad
rikissakséknari hafi med a6urnefndum bréfum fra 4rinu 2014 lyst pvi yfir ad hann teldi
réttarheimildir ekki hafa veitt stefnda stod fyrir pvi ad kveda 4 um ,refsingu vegna brota
gegn gjaldeyrishdftunum” par til 16g nr. 127/2011 téku gildi.
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Stefnandi heldur pvi einnig fram ad allt bendi til pess ad ,,ranns6kn og mélsmedferd vegna
ztlabra brota stefnanda hafi veri6 drifin afram af 6logmeetum og Smélefnalegum
sjénarmidum”. Einnig er i pessu sambandi visad til bréfs umbodsmanns Alpingis til
stefnda og fleiri, dags. hinn 2. okt6éber 2015.

Stefndi er 6sammaéla pessum maélsésteedum og krefst syknu af 6llum krofum stefnanda.
Ekki hefur ad mati stefnda verid synt fram 4 ad skilyrdi hinnar almennu skadabétareglu
séu uppfyllt ad pvi er verdar fjartjonskrofu stefnanda. Enn sidur telur stefndi ad skilyrdi
26. gr. skadabdtalaga nr. 50/1993 fyrir pvi ad deema miskabeetur séu uppfylit.

42. Tjén

I skadabétakrofum sinum byggir stefnandi 4 kostnadi sem hann kvedst hafa ordid fyrir
vegna stjornvaldsektarinnar sem stefnd lagdi 4.

I fyrsta lagi telur stefnandi ekki unnt ad telja tjon sannad midad vid pau gogn sem 16g6
hafa verid fram vid pingfestingu malsins. Stefnandi leetur vid pad sitja ad leggja fram
timaskyrslur priggja 1ogmanna sem unnid hafi 165,5 kist. i pdgu maélarekstrar gegn
stefnda. EkKi er lagt fram uppgjor eda greidslukvittun vegna umreeddrar vinnu. { 66ru lagi
ber texti timayfirlitsins med sér ad unnid er ad ymsum verkefnum sem verda ad teljast
mistengd pvi mali sem hér er til umfjollunar. Er par til deemis ad finna skrdningu tima
vegna samskipta vi0 umbodsmann Alpingis, setu & fundum med stjérnskipunar- og
eftirlitsnefnd Alpingis, samskipti vid fjélmidla, samantekt minnisblada og fundi vegna
fjolmidlaumfjéllunar svo deemi séu tekin.

Stefndi byggir & 1 60ru lagi ad démstdlar vidurkenni ekki bétadbyrgd vegna kostnadar
maélsadila vid ad svara stjérnvildum og hafa uppi varnir, enda skortir til pess beina
lagastod eins, sbr. dém Heestaréttar { mali nr. 131/1999 (Hekla hf. gegn islenska rikinu).

AJ pvi marki sem gogn liggja fyrir telur stefnandi ad ekki séu lagaskilyrdi fyrir pvi ad
deema beaetur vegna fjartjons. Auk framangreinds byggir stefndi 4 ad stefnandi hafi ekki
fati® bé leid ad hnekkja peirri stjérnvaldssekt um raedir med hofdun 6gildingarmdls. P4 er
byggt a pvi ad s& kostnadur sem um raedir sé of hér til ad teljast Shjdkveemilegur eda
naudsynlegur.

4.3. Um meint saknaemi og bétaskylda héattsemi

4.3.1. Bétagrundvollur

I stefnu { malinu er { fyrsta lagi byggt 4 pvi ad skadabotadbyrgd stefnda verdi reist 4 pvi
ad talid hafi verid ad pad neegi til bétadbyrgdar hins opinbera ,ef fyrir liggur ad
stjornvaldsikvordun skorti lagastod eda fér i biga vid 16g”. Segir svo um réttarstdduna ad talid
sé ad rong lagatalkun, sem leidir til tjéns fyrir einstaklinga eda 16gadila, geti vardad hid
opinbera skadabdtadbyrgd.
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Stefndi er 6samméla pessari Iysingu 4 réttarstodunni. [ méli sem pessu pazf, eins og i
68rum skadabétamalum, ad syna fram 4 ad starfsmenn hins opinbera hafi synt af sér
6logmeeta og einnig sakneema hattsemi { skilningi skadabdtaréttarins og démafordsema.

Engin almenn regla er til um ad sérhver réng lagatiilkun eda beiting reglna sem skortir
lagastod vardi bétaabyrgd, likt og stefnandi leetur liggja ad. Syna parf fram a géaleysi eda
4dsetning {1 skilningi skadabétaréttarins i hverju einstoku tilviki. A§ pvi er vardar
miskabotakrofuna er ljést ad htin verdur ekki byggd 4 annarri heimild en 1 26. gr. laga nr.
50/1993 og parf pa ad syna fram & storkostlegt gdleysi. EKki virdist byggt & pvi i malinu af
halfu stefnanda.

Engri strangri bétareglu er fyrir ad fara { pessu mali pétt hiin geti 4tt rétt & sér { tengslum
vid pvingunaradgerdir vegna rannsdknar sakamala. Pad & pd ekki vid hér. Vid mat a
bétaskyldu & ekki vi6 246. gr. laga um medferd sakamdla par sem kvedid & um hlutleega
abyrgd rikisins med peim skilyrdum sem nénar eru rakin i dkveeSinu. Pad dkveedi hefur
pvi enga pydingu 1 pessu mali pé6tt ad sé nefnt 1 stefnu, enda er malid ekki héfdad & peim
grundvelli.

Stefndi andmeelir pvi ad starfsmenn hans hafi { stérfum sinum synt af sér dsetning eda
géleysi er valdid hafi stefnanda bétaskyldu tjéni. Stefndi telur pad med 6llu dsannad ad
umreedd stjérnvaldssekt hafi verid 16g6 4 stefnanda 4 sakneeman og Slogmeetan hétt 1
skilningi skadabdtaréttar. Stefndi telur sig pvert 4 méti hafa leitast vid ad haga &llum
algerdum { samreemi vid 16g og reglur og bestu radgjof 4 hverjum tima. Stefndi telur pad
rangt ad rannsékn og mélsmedferd hafi verid ,drifin dfram af 6logmeetum og émdlefnalegum
sjénarmidum og honum [stefnda] verid dkvordud stjérnvaldssekt gegn betri vitund ...” eins og
komist er a8 ordi { stefnu.

Vid mat & hvort um tilhzefulausa rannsdkn hafi verid ad reeda skiptir mali hvort hattsemin
sem rannsokn snerist um hafi verid til pess fallin ad torvelda stjérnvoldum ad na
markmidum sinum 1 gjaldeyrismalum og tryggja m.a. ad skilaskyldur gjaldeyrir skiladi
sér til landsins.

Vid mat 4 hattseminni telur stefndi ad leggja verdi til grundvallar ad vid upphaf
rannséknar hafi mélid 1itid pannig 1t frd sjonarhdli eftirlitsadila og rannsakenda ad
rokstuddur grunur veeri um hattsemi sem veeri andsteed dkveedum laga um gjaldeyrismal
og reglum settum samkveemt peim. Pad sem 4 eftir fylgdi og snerti skyrleika reglnanna
sem refsiheimilda getur ekki haft ahrif 4 pad mat.
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4.3.2. Meint grandsemi um 6vidunandi grund{réll ad sektarakvordun o.fl.

Meginmalsasteeda stefnanda er st1 ad stefndi hafi matt vita um vafasaman lagagrundvoll
adgerda sinna gagnvart stefnanda. Petta megi rada af 4liti umbodsmanns Alpingis { mali
nr. 9730/2018 fra 22. jantiar 2019 svo og vidtSlum vid fyrrverandi rikissaksGknara og
fyrrverandi starfsmann stefnda i fj6lmiSlum. P4 hafi stefndi leynt &kvordunum
rikissaks6knara svo sem nanar er lyst { stefnu og viki§ verdur ad hér 4 eftir.

St skadabétakrafa sem hofd er uppi i mélinu Iytur ad jéni sem sagt er falla til 4 4&runum
2018-2019 og i pvi augnamidi ad fa fellda nidur 46urnefnda stjérnvaldssekt. bvi verdur ad
einskorda mélsastedur stefnda vid stjdrnvaldssektina en ekki 6nnur atridi. Eins og raki
er { kafla um mélsatvik pa laut stjérnvaldssektin ad tveimur meintum brotum sem &ttu sér
stad 1 tid reglna nr. 880/2009 og reglna nr. 370/2010. Stjérnsyslumalid t6k pvi ekki til
meintra brota 1 ti6 reglna nr. 1082/2008 og 1130/2008.

Rétt er rekja hér sérstaklega endursendingarbréf embeettis sérstaks saksdknara i mali
stefnanda, dags. hinn 27. juni 2014 og pa i samhengi vid afst6du rikissakséknara fra 20.
mai 2014 par sem stadfest var afstada sérstaks saksoknara (i 50ru m4li) sem tengjast peim
reglum sem hér eru til umraedu.

Stefnandi leggur 1 malinu fram sex d&kvordunarbréf rikissaksdknara en dkvardanirnar voru
sj0 fra 20. mai 2014 og leggur stefndi fram hi6 sjounda sem tekur 4 fleiri pattum.

T 1ok akvordunarbréfa embeettis rikissakséknara fré 20. maf 2014 { sidastgreindu méli (dskj.
nr. 32) er sem fyrr almennt vikid ad réttarheimildagildi reglna stefnda i lj6si krafna sem
gerdar eru til refsiheimilda, en 1 nidurstédunni segir: Pad er nidurstada rikissakséknara af
pessu, ad engin nothzf refsiheimild hafi verid til stadar vegna meintra brota gegn reglum
Sedlabankans um gjaldeyrismdl 4 peim tima sem pau voru framin samkveemt keerunni, leibir pad
til pess ad stadfesta verdur dkvoroun sérstaks sakséknara.” Héttsemin sem til umfjéllunar var i
framangreindum afstodum atti sér stad i tid reglna nr. 1130/2008, en likt og adur hefur
komid fram 14 ekki fyrir formlegt sampykki rdSherra vid setningu peirra. Pessar reglur
voru ekki nyttar sem stod fyrir frekari medferd mélsins gagnvart stefnanda né 68rum.

I mélunum sex, sem stefnandi leggur fram i malinu og 1 mali nr. 90-2013-89 hafdi
rikissaksOknari stadfest akvorSun sérstaks saksdknara um ad heetta rannsékn vegna
hattsemi sem atti sér stad 1 gildistid reglna 1082/2008 og 1130/2008, svo sem ad framan er
lyst.
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Munurinn er b6 s4 ad { dskj. nr. 32 er einnig vikid ad setludu broti sem atti sér stad { gildistid
reglna stefnda nr. 880/2009. RikissaksSknari tilgreindi pau r6k fyrir nidurstédu sinni ad i
pvi tilviki veeri um ad reeda meint brot erlendra adila og 4 erlendri grundu. Pvi yrdi peim
ekki refsad fyrir umraedd brot i samreemi vid regluna 1 2. tl. 1. mgr. 5. gr. almennra
hegningarlaga nr. 19/1940. Rikissaksdknari tilgreindi pannig ekki b4 asteedu ad umreeddar
reglur (880/2009) veeru haldnar annmérkum.

Heér skiptir lika mali ad sérstakur saksdknari endursendi mal stefnanda skémmu sifar, p.e.
med bréfi hinn 27. jin{ 2014 med visan til 6. mgr. 16. gr. b. laga nr. 1992. { peirri lagagrein
segir:

»Telji dkeerandi ad ekki séu efni til malsh6fSunar vegna setladrar refsiverdrar
~ héttsemi sem jafnframt vardar stjérnsysluvidurldgum getur hann sent eda
endursent malid til [Sedlabanka fslands] til medferdar og dkvordunar.”

 Forsendur peirrar endursendingar voru eftirandi:

i)

f endursendingarbréfi embettis sérstaks saksdknara segir einnig 1 lokin:

»Ljost er ad etlud brot geetu jafnframt vardard stjornvaldsvidurlogum samkvemt
logum og reglum um gjaldeyrismal. Embeettid telur par med rétt ad endursenda
mélid hvad vardar pessi etludu brot til Sedlabankans og leggja pad { hendur
Sedlabankans ad meta hvort rétt sé ad hefja medferd stjéornvaldssektamals vegna
peirra”
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Pa ber pess ad geeta ad hvergi er i afst66u rikissaksOknara fra 31. 4gtist 2014 (dskj. nr. 34)
ad finna sambeerileg ummeeli og i peim afgreidslum hans fra 20. maf 2014, sem v6rdudu
reglur 1130/2008, um refsigrundvoll allra reglna um gjaldeyrismal sem settar voru &
grundvelli brédabirgdadkvedis I { Iogum um gjaldeyrismal. Par stadfesti
rikissasksoknaripa framkvaemd embeettis sérstaks sakséknara ad endursenda stefnda mal
til medferdar og dkvordunar gegn 63rum reglum en reglum nr. 1130/2008 pegar ekki
liggur fyrir mat stefnda 4 pvi hvort hattsemi telst meiri héttar vegna annmarka vi®
setningu reglna nr. 1130/2008. Pa kemur fram { framangreindri afst6du ad ef stefndi teldi
brot gegn reglum nr. 880/2009, um gjaldeyrismal, enn meiri hattar p4 geeti bankinn keert
bau ad nyju til embeettis sérstaks saksdknara.

Hvergi er 1 afstédu rikissakséknara ad finna sambzerileg ummeeli og { 46urnefndum sj6
afgreidslum hans fra 20. mai 2014, sem v6rdudu reglur 1130/2008, um refsigrundvoll allra
reglna um gjaldeyrismal sem settar voru & grundvelli bra@abirgSadkvaedis I { I6gum um
gjaldeyrismal.

Ef pessi umfjollun dkeeruvaldsins er skodud 1 samhengi er ekki heegt ad 4lykta annad en
ad starfsmenn stefnda hafi verid { g6dri trit med ad hefja medferd stjdrnvaldssektarmélsins
gagnvart stefnanda { samreemi vid pad sem fyrir 14 um gildi reglna 880/2009 og 370/2010.

43.3. Onnur atvik { tengslum vid mat & hattsemi stefnda

f tengslum vid mélséstedur um meint saknaemi og 6logmeeti vid ad halda il streitu mali
vegna stjornvaldssekta skal einnig nefnt ad stefndi afladi sér Shadra alita sérfreedinga 4
svidi réttarheimilda og beitingar stjérmsysluvidurlaga (sja hér dskj. nr. 28 &lit Kristinar
Benediktsd6ttur, 21. jini 2010 og 4lit Gizurar Bergsteinssonar, dags. 26. febrtiar 2016, dskj.
nr. 37).  b46um tilvikum var komist ad peirri nidurstédu ad um gildar heimildir til ad
leggja a stjornsyslusektir veeri ad reeda.

P4 leitadi stefndi leidsagnar Fjarméla- og efnahagsmalaraduneytis hinn 17. névember 2015
og fékk svar hinn 9. desember 2015 (dskj. nr. 35) par sem pad raduneyti lysti sig sammala
mati paverandi efnahags- og vidskiptaraduneytis um gildi og pydingu
bradabirgdadkveedis I vid gjaldeyrislogin og peirra reglna sem stefndi hafdi sett 4
grundvelli peirra. Sidarnefnda raduneytid hafdi sem fyrr segir rokstutt itarlega i svarbréfi
til umbodsmanns Alpingis hinn 25. febriar 2011 ad rétt skyring 4 5. mgr.
bradabirgdadkvaedisins feli i sér neegjanlega afmérkun 4 umfangi og , meginafmdrkun”
peirra fjarmagnshreyfinga sem heimilt veeri ad takmarka (dskj. nr. 29).
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Pad verdur pvi ekki annad séd en ad stefndi hafi aflad sér upplysinga og radgjafar vio mat
4 peim valkostum sem fyrir ldgu. Hér mé hafa hlidsjon af 20. gr. laga nr. 115/2011 um
stjornarrad fslands par sem st1 krafa er gerd til rdSherra og starfsmanna raduneyta ad
evinlega sé leitad 4lits og pad veitt i samreemi vid ,stadreyndir og faglegt mat a
valkostum”. Af pessum sokum verdur ad métmeela pvi ad adurnefnd ummeeli { bréfi
rikissaks6knara hafi afgerandi pydingu vid mat 4 adgerdum stefnda. Fyrir liggur ad
stefndi taldi sig ekki vera ad dkvarda { malum { andstodu vid dkeeruvaldid.

Vif petta mé beeta ad almennt girda 16g ekki fyrir ad sjalfsteed stjornvold komist ad dlikri
nidurstddu og leidir pad ekki sjélfkrafa til saknsemis sbr. medal annar d6m Heestaréttar fra
19. oktéber 2017 { mali nr. 684/2016. Mestu mali skiptir ad dkvardanir stefnda voru
undirblinar og framkveemdar med tilliti til fyrirliggjandi stadreynda og beirrar
lagattlkunar sem beedi stjérnvéld og sérfreedingar 1étu 1 té.

Ekki verdur séd ad tilvisanir til 4lita og bréfa umbodsmanns Alpingis breyti réttarstodunni
ad pessu leyti enda bar stefnda ad meta réttmeeti adgerda sinna sjalfsteett og { 1jési peirrar
radgjafar sem leitad var. Domstélar hafa ad 6dru leyti en adur greinir ekki lagt mat &
16gmeeti sektardkvordunarinnar og forsendna hennar.

Rétt er ad taka fram ad stefndi afturkalladi sektarakvardanir sinar eftir ad hafa fengid
frekari skyringar rikissaksCknara hinn 19. febrtiar 2019. Pess ma einnig geta i pessu
samhengi ad stefndi hafdi 4dur leitad eftir skyringum rikissaksdknara en med bréfi, dags.
18. september 2012, beindi Sedlabankinn fyrirspurn til rikissaksOknara vegna umfjollunar
fjolmidla um gildi reglna um gjaldeyrismal, par sem m.a. var 6skad eftir afst6du hans til
gildis reglnanna sem refsiheimild.

I Kjolfar 4lits umbodsmanns Alpingis fra 22. jantar sl. leitadi Sedlabankinn til embeettis
rikissakséknara um afrit af svari embeettisins vid erindi bankans fra 18. september 2012. {
svarbréfi rikissaksdknara kom fram ad embeettid hefdi ekki svarad erindi bankans 4 sinum
tima par sem umfjollun um pau atridi sem rikissaksdknari var krafinn um i bréfi stefndu
hefdu getad leitt til vanhefis rikissaks6knara.

P4 liggur fyrir ad stefnandi keerdi starfsmenn stefnda til 16greglu fyrir meint brot peirra {
hans gard og gegn 139. og 1. mgr., sbr. 138. gr. almennra hengingarlaga. Logreglustjori
visadi peirri keeru frd og var sti dkvordun keerd til rikissaks6knara sem stadfesti hana.
Kemur medal annars fram pad mat rikissaksoknara ad ekki hafi verid gert liklegt ad
umfjollun stefnda hafi fali6 i sér blekkingar og medal annars er viki® ad pvi ad ekki hafi
verid gert ,liklegt ad keerdu hafi vitad pegar keera var undirritud 9. september 2013 ad
umreddur agalli veeri 4 setningu reglna nr. 1130/2008 ...”
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Vegna umfj6llunar um 4lit umbodsmanns Alpingis ma sérstaklega benda 4 ad { bréfi hans
fra 2. oktSber 2015 virdist ekki tekin afdrattarlaus afstada til gildi refsiheimilda
gjaldeyrislaga. P4 hafdi umbodsmadur 4dur fjallad um stjérnvaldssekt vegna brots 4 12.
gr. reglna nr. 880/2009 um gjaldeyrismal og i pad minnsta ekki tali® ad ,stofnunina hafi
skort heimild ad 16gum til ad dkvarda stjornvaldssekt” eins og segir 1 4liti umbodsmanns {
mali nr. 7301/2012 fré 27. desember 2013 (dskj. nr. 31).

A si6ustu méd hér nefna ad 1 nidurlagi stefnu er talin stzeda til ad visa til greinargerdar
bankarads stefnda dags. hinn 21. febrtiar 2019 { tilefni af bréfi forsaetisraduneytisins og
visar auk pess til ummela 4 fundi stj6rnskipunar- og eftirlitsnefndar Alpingis. Af pvi
tilefni leggur stefndi einnig fram bréf sitt til forsaetisraSherra (dskj. nr. 39). Ekki verdur séd
a0 bessi umfjdllun af pessu toga hafi pydingu vi® mat 4 bétaskyldri hattsemi stefnda eda
ad { henni geti falist r4dstdfun sakarefnis. [ stefnu er ekki greint nénar fra pvi hvada
bydingu ddurnefnd ummeeli hafi ad 16gum.

Samkveemt 6llu framansdgdu telur stefndi ad ekki hafi verid synt fram 4 ad rannsdkn,
rekstur stjérnsyslusektarmals og alagning sektar vegna setladra brota stefnanda hafi fali¢
1 sér hattasemi sem teljist gélaus eda unnin af 4setningi i skilningi skadabétaréttar.

5. MISKABATUR

{ stefnu er gerd krafa um 1,5 milljénir kréna 1 miskabaetur til handa stefnanda. St1 krafa er
bygg0 4 26. gr. skadabdtalaga nr. 50/1993 og visad til sému atvika og greinir { koflunum
hér 4 undan henni til studnings. Stefndi krefst syknu af peirri krofu.

Til vidbotar métmeelir stefndi pvi ad skilyrdi getu verid til stadar ad deema miskabeetur.
Visast til umfjollunar um bétagrundvsll fyrir skadabétakréfum stefnanda hér ad framan.
Vi6 bad beetist einnig a8 26. gr. skadabétalaga gerir enn meiri krofur til hinnar bétaskyldu
hattsemi en hin almenna skadabétaregla, p.e. ad galeysi parf a8 vera verulegt.

Engin gbgn eru 16g6 fram til studnings pvi ad opinber umraeda hafi ordid um sektarmal
stefnanda, am.k. ekki ad 66ru leyti en stefnandi hefur sjalfur kosid ad fjalla um pau mal.
Verdur pvi ad telja alls 6sannad ad stefndi hafi gerst sekur um 6l6gmaeta meingerd sem
hafi laskad ordspor stefnanda. P4 er umkrafinni fjdirheed métmeelt sem of harri.
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6. ONNUR ATRIDI

Stefndi métmeelir sérstaklega sonnunargildi békar um gjaldeyriseftirlitid sem stefnandi
byggir talsverdan hluta malsatvika sinna 4. Par virdist byggt a vidtolum vid énafngreinda
heimildamenn ad verulegu leyti og midad vid krofur réttarfars til sonnunargagna verdur
ekkert & sliku skjali byggt. Pad sama a vid um tilvisun stefnda til sjonvarpspattar
Hringbrautar hinn 11. oktéber 2017 en fram kemur i Grskurdi Fjolmidlanefndar fra 15.
agust 2018 ad 4 fjolmidilinn var 16gd 500.000 kr. sekt s6kum pess ad ekki var { paettinum
geett ad reglum um Sheimila kostun fréttatengds efnis, vernd einkalifs og hlutleegni og
nékveemni ,,i hinu fréttatengda efni”.

Sérstaklega er askilinn réttur til ad leggja fram frekari gogn og feera fram roksemdir og
malsasteedur undir rekstri malsins.

Um maélskostnadarkrofu er visad til 129-131. gr. laga nr. 91/1991.

Virdingarfyllst
f.h. stefnda

Reykjavik, 14. oktdher
7/

Til Héradsd6ms Reykjavikur
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